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FDNTES DE CRESCIMENTO E ASPECTOS DA PRODUCAD DE FEIJAO NO
ESTADO DE SAD PAULD

José Roberto Vicente

Abel Ciro Minniti Igreja

Ana Maria Montragio P, de famargo
Sylvia Regina Hellmeistier

1 - INTRODUCKD

Tratando-se de um produto basico da alimentacdo brasileira, o fei
jao sempre se fez presente na exploracdo agricola (]). Até 1973, o Brasil
era 0 principal produtor mundial. A ekpansio da area na India (1974) e os
altos Tndices de produtividade da China alteraram essa estabilidade deslocan
do-o para a segunda_e, posteriormente, terceira posicdo.

Na America Latina, o Brasi! responde por 80% do total produzido,
ofertando em média 2,0 milhJes de toneladas anuais. Se a nivel internacig
nal esse valor assume significancia, ne ambito interno € encaradoe modestamen
te face & necessidade do consumo. :

Maiores volumes de producdo ocorrem ocasionalmente, via de regra
relacionados @ area de cuitivo e menos intensamente ao desempenho da lavoura.

Em termos de melhoria da produtividade, pouco ou nada se observa.A
analise de séries temporais mostra que os indices de rendimento permanecem
por Tongo periodo sem grandes alteracoes. A media de 500kg/ha situa-se en
tre as mais baixas do mundo, apesar de representar um bom resultado em algu
mas regioes do Pads.

De modo geral, ¢ que se constata & uma marginalizacao total da cul
tura do feijao no Brasil. Caracteristicamente, ocorre de maneira atomizada,

(]) No Brasil, cultiva-se preponderantemente a espécie Phaseolus vulgaristi.,
e em menor escala no Nordeste a Vigna .. onsis (L) Javi. Woutros paises
ha tambem outras especies em culfivo economico, entrando na estatistica
mundial como feijdes secos ("dry beans").




desenvyolvida em regime de subsistencia, em terras de baixa fertilidade, sem
maiores preocupacces Com as técnicas e praticas culturais.

Considerande a demanda interna, passa a ser curiosc o quadro tracg
do para o produto, particularmente ao ser lembrado que,até hd pouco tempo, fi
gurava como a mais acessivel fonte de proteina da classe de baixa renda.

Ao que consta, a queda relativa de precos, a incidéncia de pragas
e doencas, a suscetibilidade ctimatica (que aumenta as perdas na lavoura,
além de depreciar o produto comercialmente) e o custo de producdd sao  fato
res que, quando relacionados 20s de outras culturas, concorrem para inferio-
rizacao do seu cultivo no Brasil.

Apesar de disseminado por todo o territdric nacional, existem re
gides de concentracdo que garantem as safras anuais, sendo a Regiao Centro-
Sul a mais importante nesse aspecto. A representatividade do Parana na sa
fra das aguas corresponde a 40-50% do volume da temporada.Outros estados tam
bém tém a sua importdncia, entretanto Sdc Paulo @ o segundo grande produtor.
Na safra da seca, além das Regides Norte e Nordeste, a Regiao Centro-Sul per
siste em funcio de Minas Gerais, Goias e Sdo Paulo, sendo este dltimo o uni
co a participar com volume equivalente aoc das aguas.

£m S3o Paulo, deve-se considerar gue a regionalizacdc desenvoivida
pela Secretaria de Agricultura e Abastecimento permitiuquea Divisdc Regio-
nal Agricola (DIRA) de Sorocaba respondesse hoje por 73% da producdo paulis
ta. E a Gnica regido do Pals em que lavoura solteira e melhor tecnificacae
da cultura sao caracteristicas importantes para o Sucesso economico.

Mesmo com a identificacao de pdlos de producdo e a superioridade
de dreas especificas, como as paulistas, os ja citados aspectos desfavoraveis
persistem refletinde nos retornos finais. Ao que parece, dois pontos sap
fundamentais nessas dificuldades: pesquisa e politica governamental. Pouco
se tem obtido guanto 3 pesquisa, em termos de resultados praticos. Assim, as
variedades utilizadas nio segregam caracteristicas de rusticidade (ao ¢)ima,
ac solo) e de sanidade {doencas, pragas) suficientes para torna-las de alta
produtividade.

Com respeito 3 politica e incentives oficiais, até recentemente o
feijdo nio figurava na pauta gevernamental,cujo interesse eram os produtos de
exportacdo. Modificados os ebjetivos, houve um enfoquemaior aos produtos de
consumg interno.

Em especial, o feijao vem sendo beneficiado por uma Ttie de medi
das que tém por objetive o crescimentc da producac. 0 "pacote agricola® de
1379, que estipulava precos minimos condizentes c¢om 0s de mercado, Seguro de



até 100% das lavouras e financiamento desvinculado do preco minimo,foi a pri
meira tentativa neste sentidoc. No infcio de 1980, uma das majores polemicas
foi a obrigatoriedage exigida pelo Governo Federal de plantic de area minima
de 5% das lavouras de cana-de-acicar e de cafe na Regido Centro-Sul com fei
jdo da seca, para a concessac de financiamento para formacdo, renovacao  ou
custeiq dessas lavouras. Os resultados, entretanto, ndo corresponderam  as
perspectivas de se elevar substancialmente a producdo em curtissimo prazo,ou
seja, em apenas uma das safras. Entre as principais causas do insucesso fo
ram apontadas: a decisdo tardia em relacdo ao calendario agricola do feijao,
café e cana; plantio em zonas inaptas; escassez de semente e mdo-de-obra; e
maior risco em funcio da falta de preocupacdo com as exigéncias minimas de
cultivo,

0 Pro-Feijdo, um plano voltado a irrigacac da cultura que se pro
poe a financiar todo o equipamento utilizado, cobrir os riscos e garantir a
comercializacdo, & a medida mais recente.

2 - REVISAC DE LITERATURA

JUNQUEIRA et alii (5), estudando com detalhamento diversas aspec-
tos da produgdc e comercializagdo do feijao, concluem, entre outras coisas:

a) quanto a posicdo econdmica: nao houve aumento de produtividade
na década de 1960-70, devendo-se o aumento de producdc ac aumento da area
plantada. 0s principais Estades produtores do Brasil eram Parana, Minas Ge
rais, Rio Grande do Sul, Bahia e Ceara., A cultura intercalada era predomi
nante sobre a cultura soiteira na maiaria dos estados. Nao havia uma concen
tracao regional definida da cultura do feijao em S3o Paulo, Nio se utiliza
vam sementes melhoradas. Financiamentos eram utilizados em escala reduzida.
0s indices de precos recebidos acompanhavam a evolucac do indice de precos,
enquanto que 0s precos minimos mantinham-se abaixo dos pregos correntes e a
Comiss3o de Financiamento da Producac {CFP) influTa em paréela insignifican-
te das aquisicoes e financiamentos do produto. Existia um padrao bem defini
do nos precos, ocasionado pela entrada de duas safras em epocas diferentes e
pela dificuldade de armazenamento do produto;

b) quanto 3s despesas e receitas: tratava-se de cultura associada
a alto risco, mesmo em regioes ecologicamente favoraveis, forgando os  agri
cultores a desenvolverem outras atividades como suporte economico (culturas
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consorciadas), problema agravado pela instabilidade de precos cbservada; e

c) quante d comercializacao: os atacadistas do interior intensifi
cavam sua influéncia na processo de comercializacdo entre 1965 e 1971,com o5
caminhoneiros mantendo participacdo estavel; ao nivel de varejo, vinha cres
cendo a importancia dos supermercados. O custo de comercializacdo do feijao
estava sendo oneradopelo elevadonimero de transagoes horizontaisno sistema, ge
ralmente de atacado para atacado. A acdo dos caminhoneiros, intensa em todo
0 pais, nem sempre podia ser fiscalizada ou controlada. As margens de comer
cializacao variavam bastante, com reflexo na renda dos agricultores. Qs fa
tores que mais oneravam as despesas de comercializacao eram: imposto, embala
gem e frete.

MENESES & RIGITANO (7) concluem que a mecanizagdo da culturado fei
jao apresenta grandes problemas sob o aspecto de engenharia e mecinica agri-
cola, uma vez que & inteiramente viavel em todas as suas faces, desde ¢ pre
parp do sole até a coiheita e trilhagem das vagens. No Brasil, as maioresdi
ficuldades a sua utilizacdo ocorrem em consegliencia do sistema de producdovi
gente. A cultura € tipicamente de subsisténcia, o agricultor comercializa o
excedente da producdo para consumo prﬁprio; 0 plantio & feito sem bases téc
nicas e econdomicas, com pequena produtividade e enorme diversificacao de va
riedades. Problema para a mecanizacao tambem & a intercalacao de -culturas,
que torna ¢ uso de maquinas impraticive], especialmente na cotheita. Qutro pro
blema serio & a pequena area media cultivada por propriedade, 4,4 hectares no
Parana e 2,1 hectares em Minas Gerais.

NORONHA, ASSEF & SEVER (8} utilizaram analise de variancia  para
testar se o rendimento médio de 18 culturas diferiam entre si nas nove Divi
soes Regionais Agricolas (DIRAs) do Estado de S3o Paulo, no perioda de 1967-
68 a 1970-71. No caso do feijdo, verificaram que nas nove DIRAs o rendimen
to medio, ao nivel de 5%, ndo era o mesmo. O contraste entre meédias permi
tiu classificar a DIRA de Sao José do Rio Preto como de rendimento baixo, as
DIRAs de 530 Paulo e Vale do Paraiba como de rendimento altc e as demais co
mp de rendimento medio.

Estimativas do custo de producdo e andlise de renda da cultura de
feijao, nas principais regides do Estado de Sao Paulo, foram efetuadas por
DULLEY, CAMARGO & NORONHA (3), concluindo-se que a mao-de-obra erao item que
mais onerava o custo total, representando cerca de 28% para o feijao das a
quas e de 20% a 28% no feijao da seca; o mesmo ocorria com relacdo ao cust;
operacional, com a mza-de-obra representando de 24% a 28% no feijao das aguas
e de 14% a 20% no feijao da seca. O custo operacional por hectare era cerca



de 11% mencr para os produtores que se utilizavam de tracao animal, em rela
¢do a tracao motomecanizada. Estimaram tambem, atraveés de modelas matem&tg
cos, que no caso do feijzo das dguas, apresentariam renda 17quida positiva as
exploracoes com rendimento entre 6,47 e 16,5 sacas por hectare e, para o fei
jao da seca, as exploracoes com rendimento entre 2,89 2 32 sacas.

BRANDT, LINS & CIBANTOS (1), trabalhando com estimativas de oferta
de feijac no Estado de Szo Paulo, verificaram que a mesma era relativamente
inelastica quanto ao preco do produto e quanto ac preco do milha; concluiran
que 0s produtores eram influenciados em seus planos de plantio e producdo pe
los precos reais de feijao e de milho vigentes na Bpoca precedente ao plantio
de feijao. Milho e feijdo apareceram como culturas complementares em recur
sos de producdo. A politica de precos minimos n3o contribyia eficientemente
para a reducac da instabilidade da producac e da incerteza de precos enfren-
tada pelas produtores, pois os pre¢os fixados estavam em niveis distantes dos
precos de equilibric de mercado. Entretante, os autores advertiam que, devi
do 3 grande associacdo da producdo das duas culturas e d sua relativa inelas
ticidade, precos de garantia altos poderiam resultar em ma alocacdo de recur
sos e em acumulacdo de estoques invendaveis. Sugeriam novos estudos de fun
cdes de oferta de feijdo, das safras separadas e nao com dados de producao a
nual, para permitif'melhores analises de possiveis mudangas na estrutura de
oferta ao longo do tempo.

A CATI, em seu programa de assistencia tecnica para o feijao (11),
caracteriza a regiao compreendida pelos MunicTpios de Fartura e Tagua¥ na
DIRA de Marilia, e de Bardo de Antonina,Corone] Macedo, Itaporanga, Ribeirdo
vermelho do Sul, Itabera & Taquarituba na DIRA de Sorocaba, como a zona eco
10ogica da cultura em 5ae Paulo, visto gue, 217 se apresentam em termos rela
tivamente adequados os fatores que favorecem a cuitura do feijdo: balanco hi
drico, matéria organica e umidade atmosferica.

A evoluc3o da cultura do feijde no Brasil no periodo 1970-80  foi
objeto de estudo de HELLMEISTER {i), concluindo que sua produtividade nac se
alterou, mantendo-se como exploracde tradicional com cariter de subsisténcia,
em que pouco ou hada & investido, usufruinde de beneficios eventuaimente dei
xados por gutras lavouras. Em relagiod areaplantada houve acrescimos grada
tivos e relativamente constante. As producdes ascilantes sao resultados da
interagdo entre area crescente e produtividade decadente. Analisando as di
ficuldades encontradas para o incremento da sua producda, cita o feijac como.
"uma cultura tradicional, pulverizada, de baixa produtividade carecendo de
medidas de ampare e de pesquisa que ainda nao consequiu aperfeicoar varieda
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1es jue .Ornassem sequra e rentavel aexploragao emgrande escala”.

QUEDA, KAGEYAMA & SILVA {10} estudaram a evolucao recente das cul
turas de arroz e feijao no Brasil, perTodo 1955-73. Abordaram orincipalimen-
te aspectos referentes aoc carater da producio desses dois alimentos basicos
nos principais Estados produtores e a dependencia crescente do abastecimento
dos Estados de Sdc Paulo e Rio de Janeiro por outros Estados produtores. Cal
culando as taxas de crescimento arual da area e da producde a partir deummo
delo de regressao simples monologaritmico, verificaram que 530 Paulo e Rio
de Janeiro foram praticamente 0s poucos Estados a apresentarem decrescimos,
com a producdo de arroz e feijao nac acompanhando as taxas de crescimento po
pulacional. O0s aumentos na producac das duas culturas deveu-se quase que ex
clusivamente a aumento na 3rea plantada e nao a methoria de produtividade,
com excecao dos Estados do Rio Grande do Sul e Pernambuco. Trabalhando com
a hipdtese de que guando a producio de materias-primas industriais e produ-
tos de exportacdo & incentivada seu aumento de area ocorre em grande parteas
custas de retracao na area ocupada anteriormente com produtos pouco renta
veis - basicamente os alimentos tradicionais - concluiram que esse mecanismo
g mais evidente nas regides em que a fronteira agricola esta esgotada {caso
de 530 Paulo e Rio de Janeirn). Isto fica comprovado pelo fato de gue, no Es
tado de Sdo Paulo. as culturas que mostraram maiores acreéscimos entre 1955-73
foram: cana-de-acucar, laranja, mamona, soja e tomate, enquanto algodao, ba
nana, batata, café e feijdo exibiam decreéscimos significatives. 0s autores
concluiram, ainda. que no caso do feijac quase toda a producdo provém de pe
guenos estabelecimentos camponeses, enquanto que ¢ arroz ja apresenta a]gg
mas producdes tipicamente capitalistas ao Tado de pequena producic camponesa,
sendo necessaria uma revisdo nos objetivos economicos gue norteiam o amparo
a pequena producdo de alimentos.



3 - OBJETIVOS

Pretende-se mensurar, atraves da utilizagdo de métcdos quantitati-
vos, os fatores de crescimento da cultura de feijdc no Estado de Sdo Paulo e
na DIRA de Sorocaba, analisando-se as contribuigfes da area, do rendimento e
da localizacio geografica para o aumento da produgdo, na Ultima decada.

S3o abordados, tambem, aspectos caracteristicos do produtor e do
processo produtivo na DIRA de Sorocaba, o que deve se constituir em umz con-
tribuicao para melhor compreensdo da evolugdo da producic a nivel regional e
para o Estado.

4 - METODOLOGIA
4.1 - Fonte de Dados

As informagdes analisadas nesta pesquisa, a nivel de sub-regidc,
DIRA e Estado, foram obtidas a partir de dados do Instituto de Economia Agri
cola (IEA} da Secretaria de Agricultura e Abastecimento do Estado de Sao Pau
lo, onde sio feitos dois tipos de levantamento: o objetivo e o subjetivo.

0 levantamento subjetivo tem como unidade de observagdo o municy -
pio e o gquestionario e preenchido pelos Engenheiros-Agranomes Regionais da
CATI, que estimam a irea e a produgdo das culturas.

0 levantamento objetivo e feito pelo método de amostragem, atraves
de entrevista direta com proprietirios rurais selecionados ao acaso, do ca-
dastro do INCRA, conforme CAMPOS & PIVA (2) descrevem com detaihe. Com a ex-
pansio das informagOes obtidas nas propriedades sorteadas, obtém-se a nivel
de DIRA e Estado dados sobre drea e producdo.

0s dados oficiais publicados pelo IEA s3o oriundos, principalmente,
dos levantamentos objetivos e complementados por dados da estimativa subje-
tiva para as culturas ou regides onde o erro estatistico ficam alem dos limi
tes desejaveis.

A nivel de sub-regido agricela, os dados ndo estdo prontamente dis
poniveis. Foi adotada, entic, o seguinte procedimento: ...3taram-se os da-
dos de 3rea provenientes dos Tevantamentos subjetivos a nivel de municipio,
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agrupando-os por sub-regiac. A pariir g2 soma dos totais das sub-regices
chegou-se ac total da DIRA, que foi comparade com o dado oficial do IEA. Des
ta comparacao obteve-se um fator de correcdo, que permitiu a compatibiliza-
¢ao dos dois dados.

Ser3o tambam apresentados e araiisados os resultados de um levan-
tamento realizado pelo [EA e pela CATI em setembro de 1978 junto a produto-
res de feiido das 3guas em nove municipios da DIRA de Sorocaba. A amostra
desse levantamento foi retirada daguela normalmente utilizada na previsac
abjetiva das safras, constituindo-se dos elementos lpcalizados nos seguintes
MunicTpios: Barde de Antonina, Itaberd, Itapeva, Itaporanga, Itarare, Ribei
rio Vermelho do Sul, todos da Delegacia Agricola de Ttarare, e Coronel Mace-
do, ita7 e Taquarituba, estes da Delegacia Agricola de Avare.

4.2 - Modelos (%)
4.2.1 - Modelo "shift-share" ou "estrutural-diferencial”

Este modelo permite a decomposi¢do da taxa media amual de cresci-
mento entre dois ou mais periodos - de preferencia agueles considerados nor-
mais quanto ao clima e aspectos fitossanitarios - em efeitos, os quais me-
dem, em linhas gerais, mudancas em varidveis agregadas relevantes, entre as
quais podem ser citadas a expansdo/retracac da area cultivada, os ganhos de
produtividade por drea e a redistribuicio regional ou sub-regional da produ-
¢ao. '

0 modelo & aplicado em dois niveis: estadual, levando-se em conta
a regionalizagdo a nivel de DIRA, e a nivel de DIRA, onde foram tomadas as
Delegacias Agricolas como unidades sub-regionais. Tal procedimento € origi-
nado da necessidade de balizar as informagdes do modelo a nivel de Estado,
as quais isolam o componente geografico, com aquelas provenientes da aptica-
¢do do modelo na propria regido e, desse modo, medir os efeitos da cresci-
mento do produto tambem sob o aspecto sub-regional.

3 . . . . -~

{"} 0s modelos descritos a seguir foram aproveitados de projetos gue estao
sendo desenwolvidos no IER sobre - intificagac das fontes de crescimen-
to, cujos resultados serdo publicados cportunamente.
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Descricde do medelo

Entre um pericde inicial {0) e um perfodo final (t}, o crescimento

da producdo de uma determinada cultura (i) pode ser descrite, coenforme PA-
TRICK {3), pela seguinte jdentidade:

Qiy -

onde,

@iy

0,
Sabemas
Qi, =
onde,

Al =

Ri, =

{!i.]t =

Rijt

com J

ou,

1

com j

Qi, = 40i . ()

quantidade produzida da cuttura i no periode t no Estado {ou DIRA)

guantidade produzida da cultura i no periodo o no Estado (ou DIRA}

que:

Ai, . Ri ‘ {2)

t t

area total da cultura i no Estado (ou DIRA}, no periodo t.

rendimente. medio da cultura i no Estado (ou DIRA), no periodo t.
Se for levada em conta a participacdo regional j na 3rea total cul
tivada com a cultura i, ter-se-a que:

proporcdo da area total ocupada com a cultura i no Estada referen-
te 3 DIRA (ou Delegacia Agricola) j, mo periodo t.

rendimento da cultura i na DIRA (ou Delegacia Agricela) j, no pe-
riodo "“t".

A equacao (1) pode, portante, ser reescrita da seguinte forma:

10
(Tt - Ay R ‘ (3a)

1, 2,... 10 DIRAs {(andlise a nivel de Estado)

8

L ofjy . Al Rij¢ (3b)
j=1

1, 2,... B Delegacias Agricolas {andlise a nivel da DIRA de Saoro-
caba). i

9.



Da mesma forma, para o periodo inicial {0}, obtem-se:

Qg Laij, . Al Ry (4}

J
Cansiderando-se apenas a variagdo da ares total cultivada, do pe-
riodo o ao periado t, tem-se:

Qi = I aijo . Ait - Rij, (5)
J .

o —

Se, além da area, for considerada a variagie do rendimenta, obtem-
se:
2 . . .
Q1t = E aij, . A1t . R1Jt (6)
Nota-se que a variagdo da produgdio expressa por {1} e identica a
seguinte seqliéncia de diferencas:

@i, - 01, = (@il -0i) + (@2 -0i) + (0iy - Qi) (7)

A primeira diferenca {Ql -Qi,) mede o efeito drea (EA); a sequn-
da mede 0 efeito rendimento (ER), e a terceira, o efeito localizagao geogra-
fica (ELG).

0s dados utilizados referem-se ao feij2c das aguas e da seca, toma
dos isaladamente, e cobre o periodo 1968/69 a 1979/80.

4.2.2 - Modelo dos indices encadeados

A construgdo desses Tndices & feita somente a nivel de Estado e a
cultura tem suas fontes de crescimento cotejadas com um quadro de referéncia
composto por mais 15 culturas (4). A finalidade de tais indicadores & com-
plementar o modelo "estrutural-diferencial", no qual € possivel analisar so-
mente as fontes de crescimento da cuttura de forma isolada. Alem disso, pre
tende~se esclarecer algumas tendéncias historicas da cultura do feijao, co-
brindo-se um periodo maior na anaiise.

Descrigao do modelo

¢ modelo de Tndices encadeados @ o mesmo sequido por KAWAKATSU
(6). A formula obtida por este autor & uma modificacio conceitual do Tndice
de Laspeyres, onde & introduzido o encadeamento dos ancs-base:

q . . - . . -
{"} Arrgz, miiho, mandioca, cana-de-agiicar, laranja, amendoim, banama, chi -
verde, cafe, soja, mamona, tomate, batata, cebola e algodao.
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=

wip ) RigMi ai, R, Wi

3 LRI .
At i t i [ t-1 Q
Li, = - — + - 2+r (8)
Ay ? afy 3 -Riy_ Wi ? u1t_].R1t_1.N1o
onde
L1‘t =  Jndice encadeado da producdo da cultura 1, amo t, relativamente ao
ano t - 1.
At . relativo simples da area totat cultivada, ou escala de produgdo do
At-] conjunto das culturas utilizadas como referencia, alem do feijdo.

%ait_]Rit.Hio

= Jndice de mudangas anuais da produtividade da cultura 1,

E0”1:-1"’“1:-1"’“0 ano t, relativamente ao ano t -1.

Zaly Ri,_y.Wig

i

Saiy_qRi, M

1

Wi

= ndice de mudangas relativas na area, ou de alocacdo,da
~cuttura i em relagdo as demais culturas (5).

= fator de ponderagdc - no caso pregos médios do periodo
1969-71 - que permite a agregagac das culturas conside-
radas {inflaciopnadas a pregos de 1977, indice 2, Conjun-
tura Econdmica).

A constante 2 {ou 200) B necessaria para que os dois lados de iden

tidade sejam conseqllentes na forma de nimeros Tndices.

(5} Tndice de alocacdo representa as mudangas, ano a ano, da participagde

relativa da cultura do feijdo, no conjunto das demais culturas conside-
radas no sistema (1). 0 avangc da proporgdo pode ocorrer em uma conjun
tura de expansio da area global cultivada (indice de. escala acima de
100). HNeste caso, mesmo tendo uma 3rea aumentada pode ocorrer gue ofel
jdo tenha sua participagio relativa diminuida e o ndice estar abaixo
de 100. Numa conjuntura de retragio generalizada da area cultivada (in
dice de escala abaixo de 108), o indice de alocagdo podera estar, assim
mesmo, acima de 100, quando a cultura considerada, no caso ¢ feijao,
mesmo quando sua darea em descanso, acempanhando a tendencia geral, au-
mente sua participacdo no conjunto das culturas incluidas no medelo.
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3 resTduo r & expresso cels seguirte identidade:

. ; : s . , e N
A fu]t‘R1t'wlo / $(31t—a10).(R1t-R10,.W10
t
r o= -l Y — -1 + (9)
K ) - - ; - -
t-1 Ea1O.R1O.N10 ;a10.R10.H10

i \ i
e nele estap contidas todas as alteragoes entre os efeitos escala, rendimen-
to e alocagao.

A partir das séries histdricas elaboradas pelo IEA para as 16 cul-
turas levantadas, transformadas atraves da utilizagdo de medias moveis qllin-
qllenais, foram aplicadas as formulas acima descritas. 0 periode analisado
foi de 1950 a 1980.

5 - RESULTADOS E DISCUSSRO
5.1 - Resultados do Modelo dos Indices Encadeados

0 modelo de numeros Tndices proposto por KAWAKATSU (6) permite vi
suaiizar a evolugdo da produgdio e seus componentes de 1950 a 1980, agregandn
se as safras das 3guas e da seca (quadro 1). Pode-se observar que as oscila
coes na producde do feijdo ocorrem ac longc de todo o periodo, mas, de forma
mais fregiente ate 1965 {6). A partir desse ano, a produgdo entra em franco
dec)inio e passa por uma recuperagdo parcial a partir de 1972 {indices de
producdo acima do nivel 100). 0 Tndice de produtividade evidencia peguenos
ganhos relativos anuais, mais freqlientes a partir de 1963, As osciiagles da
drea destinada 2 cultura {safra das aguas e da seca) pouco influenciam o In-
dice de escala. 0 componente alocativo, por sua vez, estd bastante associa-
do aos indices anuais de crescimento da produgdo, e pode ser observada a in-
fluencia decisiva desse efeito sobre a,gueda de producdo ocorrida a partir
de 1965, quando provavelmente a cultura do feijdc foi mais intensamente subs

(6) A utitizagdo de refer@ncia "ano” nZo pode ser encarada de farma rigida,

uma ve. que a série foi transformada pelas medias moveis, exceto para
os anos de 1979 e 1980
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QUADRO 1. - Indices de Crescimento e Respectivos Sub-Tndices de Escala, Ren-
dimento e Alocacao da Cuitura de Feijao, Estado de Sdo Paulo, 1950-80

Indice de Sub-indices

Ano crescimento

da produgdo Escala Rendimento Alocacio ResVduo
1950 100,00 100,00 100,00 100,00 0
1951 98,67 102,45 98,78 97,67 - 0,23
1952 91,94 103,86 87,29 101,30 - 0,51
1953 94,07 102,45 87,92 104,51 - 0,81
1954 96,55 102,06 92,73 102,05 - 0,29
1955 108,47 100,78 96,08 112,07 - 0,46
1956 100,31 101,59 92,06 107,00 - 0,34
1957 99,25 98,56 102,96 97,99 - 0,26
1958 117,50 100,64 105,26 110,96 0,84
1959 105,21 101,79 98,18 105,40 - 0,16
1960 95,57 102,59 93,06 100,00 - 0,14
1961 101,51 102,38 100,00 99,12 0,01
19562 104,37 102,11 97,76 102,22 2,28
1963 99,13 101,57 105,34 94,65 - 2,43
1964 141,50 99,17 103,62 98,93 - 0,22
1965 105,96 99,21 105,13 101,54 0,08
1966 94,63 98,16 103,99 92,71 - 0,23
1967 91,00 98,18 100,43 92,30 0,09
1968 92,95 99,13 95,75 97,87 0,20
1969 " 88,07 101,99 102,66 92,56 0,86
1970 93,87 - 101,25 102,81 91,18 - 1,37
1971 102,76 99,77 99,16 103,87 - 0,04
1972 108,50 101,31 104,24 102,90 0,05
1973 85,41 93,39 99,39 97,59 0,04
1974 100,27 98,58 101,84 100,00 - 0,15
1975 112,34 99,04 104,22 108,66 0,42
1976 110,13 102,09 97,69 110,44 - 0,09
1977 112,59 101,37 108,28 102,58 0,36
1978 115,69 101,39 104,55 109,21 0,54
1979 112,31 104,136 114,29 94,17 - 0,51
1980 107,72 100,07 94,06 114,33 - 0,74

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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tituida por outras atividades.

A partir de 1972, os indices de alocagdao estdc situados de forma
preponderanta acima de 100, indicande avanco da preparcdo da darea destinada
ao feijdo relativamente 3 area total cuitivada {escala). No quadre de ta-
xas pasitivas de crescimento da producdo dos Gitimos anos, o componente alo-
cativo parece ter uma forte correlac@io com a redistribuigdo regional da pro-
dugio, como sera visto mais adiante.

5.2 - Resuyltados do Modelo "Estrutural-0iferenciai"

Para o periodo mais recente de 1969 a 1980 foram obtidos dados
mais detalhados, sobretudo nos aspectos regional e sub-regional, bem come na
queles ligados a epoca de plantio (safras das aguas e da seca), atraves da
utilizacdo do modelo “estrutural-diferencial® (6). Foram feitas simulagdes
a nivel de Estado e da DiRA de Sorocaba, dada sua importancia no total produ
zido em Sac Paulo.

5.2.1 - SubperTudo 1970-72 a 1975-77
- Feijao das aguas

Nesse periodo, {quadro 2) a producao proveniente da safra das
aguas foi estavel a nivel de Estado, com taxa de crescimento praticamente nu
la (-0,01%). A DIRA de Sorocaba, no entanto, apresentou elevada taxa de
crescimento (7,96% ao ano), compensando as taxas negativas de crescimento
das demais regides. 0 efeito area na DIRA de Sorocaba foi de +9,30% a.a. e
o efeito rendimento de -1,21% a.a., enquanto a redistribui¢do sub-regional
da produgdo (ELG) foi de apenas -0,13% a.a.

6 - . . —— ciz :
(") Ndo exict-m dados disponiveis scbre feijdo de invs 10 ao longo dos anos
envolvidos nesta analise.
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SUADRD 2. - Efeitos isolados para a fultura de Feijdo, Safras aas Aguas e ar
Secs, a Nive' e fstado e da DIRA de Sorocaba, Perjodo 1370-72 a 1975-77

Feijao das aguas Feijao da seca
Efeitos
Estade Sorocaba Estado Sorocaba
Taxa de crescimento anual - 0,0 7,96 3,45 11,81
Efeito drea 0,05 9,30 0,96 11,20
Efeito rendimento - 0,36 - 1,21 0,96 0,20
Efeito localizacdo geografica 0,30 - 0,13 1,53 a,41

Fonte: Instituto de Economia Agricala

- Feijdo da seca

0 feijao da seca apresenta (quadro 2), para o Estado, uma taxa de
crescimento relativamente mais atta no periodo (+3,45% a.a.). 0 efeito loca
lizagao geogrifica (ELG = +1,53% a.a.) € o mais importante, sequido Pelos
efeitos area e rendimento, ambos participandc igualmente na taxa de cresci -
mento com +0,96% a.a. A importdncia da DIRA de Sorocaba fica evidenciada de
forma bastante nitida, também, para o feijao da seca, e se reflete na eleva-
da taxa de crescimento da produgdo nessa regiao (+11,81% a.a.).



5.2.2 - Periodo 1969%-77 a 1978-80

- Feijao das aguas

A partir de 1979 (quadro 3}, a area cultivada com feijdo aumentou
de maneira acentuada. 0 efeite area (+4,80% a.a.), desse aodo, fica mais
evidente com relagao ao periodo 1970-72 a 1975-77, embora nao se sobreponha
ac efeito localizagdo geografica (ELG = +9,89% a.a.), principal componente
da taxa média anual de crescimento dessa safra.

Quanto 20 efeito rendimento, observa-se que foi negative { -5,08%
a.a.}, frustrando parcialmente os efeitos area e localizagdo geografica.

Para a regiao de Sorocaba, o modelo mostra gue, para os +15,93%
a.a. de crescimento da produgag, tem-se +10,23% a.a. devido ao efeito @rea
e +5,90% a.a. ao efeito rendimento. 0 ELG foi praticamente nula (-0,20%a.4.) a
nivel de DIRA, o que pederia indicar que o crescimento da producio ocorreu
de forma mais ou menos proporcional entre as sub-reqides.

QUADRG 3. - Efeitos isolados para a Cultura de Feijao, Safra das Aguas e da
Seca, a Nivel de Estado e da DIRA de Sorocaba, Periodo 1969-71 a 1978-30

Feijao das aguas Feijdo da seca
Efeiteo
Estado Sorocaba Estade Sorocaba
Taxa de crescimento anuail 9,61 15,93 5,58 11,60
Efeito irea 4,80 10,23 1,93 13,12
Efeito rendimento - 5,08 5,90 0,15 - 2,26
Efeito localizagac geografica 9,8 - 0,20 1,50 0,74

Fonte: Institutc de Economia Agricola
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- Feijao da seca

0s resultados obtidos a nivel de Estade {quadro 3), foram semelhan
tes aqueles observados para o feijdo das aguas, embora o efeito-drea tenha
superado o efeito localizagao geografica (ELG}. O efeito rendimento foi po-
sitivo, mas de magnitude pouco importante.

Também para os resultados a nivel da DIRA de Sorocaba, observou-se
gue 0s mesmos seguiram tendencia similar & da cultura das aguas, ou seja, al
ta influencia da area sobre a taxa de crescimento; o efeito rendimento, con-
tudo, foi negativo, embora de magnitude relativamente pequena. 0 ELG apre-
sentoy influencia de pequena magnitude sobre a taxa de crescimento, indican-
do que ¢ aumento de producao a nivel sub-regigral ocorre em bases aproxima-
damente proporcionais.

5.3 - Resultados do Levantamento Especifico da Regiao Produtora

Os Municipios levantados representam metade da area (49,7%) e mais
da metade da producdo (60,1%) de feijao, safras das aguas, do Estado de Sao
Paulo (quadro 4). O nimero de imoveis produtores & de 21% do total, sendo
perceptivel a concentragao da cultura em propriedades pequenas e medias {as
imoveis com area total ateé 50ha - estrato 1 - respondem por 45% da drea e da
produgdc em cultura solteira e por 70% da area e 65% da produgac em cultura
consorciada). 0§ resultados a seguir referem-se a 6.225 imoveis, eliminados
os 875 que nao plantaram feijdc das aguas na safra 1978-79.

£.3.1 - Exploragoes nas prapriedades

Nas propriedades do estrato 1 & marcante a presenga de arroz e mi-
1ha, alem do feijdo (quadro 5). Dos 5.332 jmoveis gque plantaram 57.083ha de
mitho, cerca de 80% situavam-se nesse estratp, com area plantada de 21.657
ha. No caso do arroz, em 2.586 propriedades foi plantadoc um total de
3.603ha. A distribuigdo dos imdveis ande havia pastagem natural ou formada
tambem se concentra no estrato 1 {65%), mas estas responderam por apenas 17%
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Nuadro 4. - Imbveis Produtores, Area e Pradugdo de Feijao das Aguas, Ano Agricola 1977-78

Imoveis de 3,0 a 50,0 hectares

Imoveis com mais de 50,0 hectares

Localizagdo Numero plantada  Produgdo Niimero Area plantada  Producao
de imdveis com cultura de imoveis com cultura
produtores solteira (ha)  (sc.60kg) produtores solteira (ha) (sc.60kg)
Municipios pesquisados
na DIRA de Sorocaba 4,830 36.900 388.700 2.270 61.300C $38.700
DIRA de Sorocaba
Total 14,380 69.000 704,700 5.590 92,300 345,900
Estado de Sao Paulo
Total 24.040 87.100 739.600 9.600 110,600 949,500
Fonte: Instituto de Economia Agricola e Coordenadoria de Assisténcia Tecnica Integral.



da area tetal. Ouwtras culturas foram encontradas mais  uniformemenie nos
dois estratos, porém, a drea concentra-se nas prenriedades com mais de 50
hectares (estrato 2).

5.3.2 - Caracteristicas do produtor e da mao-de-obra

Nos imoveis da regiao encontravam-se 6.527 produtores, sendo 5.655
proprietarios e 972 parceiros ou arrendatdrios. Normalmente residiam no img
vel pesquisado {75%} e, em menor escala, em outra propriedade (10%) ou na ci
dade (15%}. Um terco dos predutores participava de pelo menos um tipo de as
sociagao, principalmente de cooperativas e sindicatos. .

A cultura do feijao empregov na regide 28.570 pessoas, distribui-
das entre familiares do produtor (74.785), assalariados (12.640) e familia-
res dos parceiros (1.145). A concentragdo de mao-de-obra familiar era inten
sa nas propriedades de 3,0 a 50,0 hectares {68%), enquanto assalariades e
parceiros eram mais freglientes nos imdveis maiores (66%).

5.3.3 - Aspectos tecnologicos

No preparo da terra predomina a tragao animal, notadamente nos imo
veis at@ 50ha (85%). O uso de maguinas nas operagoes de pré-plantio apresen
tam percentuais crescentes nas propriedades maiores {quadro 6).

0s trates culturais obedecem 3 mesma distribuicao, com os imoveis
com mais de S50ha {30%) respondendo por mais de 60% das propriedades que uti-
lizam algum tipo de mecanizagac; as dpera;ﬁés de colheita, incluindo trilha
gem das vagens, apresentam proporgdes identicas (gquadro 6).

0 Tevantamento confirmou a baixa utilizagao de insumos na cultura,
notadamente defensivos (quadro 7). O0s produtores que utilizam apenas semen-
tes selecionadas (15%) pertencem, principalmente, ao estrato 2 {45%), enguan
to que, no estrate 1, esta a maioria dos que usam apenas sementes proprias
(75%). A pratica de adubacao & mais generalizada, com apenas 13% dos agri-
cul vt 235 ndo utilizando fertilizantes, nem mesmo no plantio. O prego dos de-
fensivos e 0 risco inerente d cultura parecem desestimular os produtores de
feijio, uma vez que 57% deles nao costumam utitiza-ios.
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QUADRO 5. - Composicdao das Exploracdes nos Imdveis Produtores de Feijac das
Eguas em Nove Municipios das Sub-regices de Itarare e Avare, Estado de
Sdo Paulo, Setembro de 1978.

Numero % dos
Cultura de Zrea media Area total imoveis
imoveis {ha) (ha) pesquisados
Feijio das aquas 6.225 12,2 75.872 100
Milho 5.332 10,7 57.083 86
Arroz 3.834 2,5 9.574 62
Pasto (natural e formado)  4.420 25,0 110.679 n
Qutros . 1.371 19,1 26,240 22

Fonte: Instituto de Economia Agricola e Coordenadoria de Assist@ncia Tecni-
ca Integral.

0s peguenos imGveis respondem por mais de 90% da parcela que ndo
combatia pragas, doengas e plantas invasoras.

Apos a colheita, os produtores utilizam-se fundamentalmente de ter
reiros para a secagem do produto (85%), ¢ sO pouco mais de 1% passa toda a
sua produgac per secadores. 0 produtc & normalmente armazenado em ranchos
(em 78% dos imoveis), com apenas 5% dos produtores utilizando armazéns apro-
priados e os demais ocupando ranchos, armazéns ou prédios de moradia.
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QUADRD 6. - Sistemas de Tracac Utilizados na Cultura de Feijae das Aguas em
Nove Municipios das Sub-regices de itarare e Avaré, Estado de Sad Paulo,
Setembro de 1978

(em porcentagem)

Operagao
Tragao
Preparo do sole Tratos culturais Colheita
Manyal - 30 73
Manual/animal 55 50 -
Manual/mecanizada - 19 27
Animal/mecanizada 29 - -
Mecanizada 16 1 -
Total 100 100 100

Fonte: Instituto de fconomia Agricola e Coordenadoria de Assisténcia Técnica
integral (CATI).

5.3.4 - Comercializagao e capital de exploragao

Com relagdo ds fontes de informacdo de pregos, 42% dos produtores
tém como Unica fonte o proprio comprador; uma vez que os produtores de 17%
dos imoveis declararam tomar conhecimento de pregos atraves de vizinhos, e
que mais 9% afirmaram ser seus informantes compradores e vizinhos, & facil
concluir que mais da metade desses produtores tem nos compradores, direta ou
indiretamente, sua Unica fonte de informagdes sobre pregos do produto (figu-
ra 1).

Quanto aos agentes compradores, o levantamento nao permite diferen
ciar, na categoria de caminhoneiros, os autonow.. dos contratados por ataca-
distas; assim, & de se supor que nesta categoria tenham sido incluidos al-
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l:]. Compradoras (42% dos imdveais)
[[II], Vizinhos {17% dos imoveis)

_ Compradores e radio/jornal {10% dos imdveis)

Compradores @ vizinhos {9% dos imdvaeis)

m Rédio/jornal (9% dos imoveis)

[H]] Vizinhos 8 Radio/jornal {6% dos imdveis) -

[[[l Compradores, vizinhos e rddiofjornal (6% dos imébveis)

Catos de Agricuitura, rddio/jornal @ compradores
ou vizinhos (2% das iméveis)’

i
FIGURA 1. - Fantes de nformagdo do Produtor sobre Pregos do Produto em 9 Municipios das SubRegiGes de Itararé e Avaré, Estado
de S50 Paulo, 1978




guns atacadistas atraves de seus contratados. Da mesma forma, a classe dos
atacadistas, provavelmente, esti englobando varejistas da regiao (figura Z2}.
A maioria dos produtores costuma vender sua producdo para apenas um agente
e & participacao dos consumidores, cooperativas e da CFP nas compras & muito
pequena. '

Com referencia ao capital utilizado nas exploragoes ( figura 3,
47% dos imdveis levantados declararam ndo utilizar qualquer tipo de emprésti
mo, 73% dos quais nas propriedades pequenas e medias - de 3,0 a 50,0 hecta-
res. Os bancos oficiais financiam, parcial ou totaimente, as atividades de
cerca de 40% dos produtores.

QUADRO 7. - Utilizagdo de Insumos na Cultura de Feijao das Aguas em Nove Mu-
nicipios das Sub-regqiges de Itararé e Avaré, Estado de Sao Paulo, Se-
tembro de 1978

{em porceﬁfagem)

Insumo _ Imoveis produtores
Sementes:
Proprias/outros agricultores 66
Proprias e selecignadas i9
Selecionadas o 15
Total . 100
Fertilizantes:
Mo plantio a7
No plantic e em cobertura 27
No plantio e foliar 8
No plantio, em cobertura e foliar 5
Total a7
Defensivos:
Controle de pragas e doencas 22
Controle de pragas, doencas e invasoras 19
Controle de invasores 2
Total 43

Fonte: Instituto de Economia Agricola e Cocrdenadoria de Assistencia Tecnica
Integral.
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[:l Caminhoneiros (47% dos imbvais)

/4 Atacadistas (38% dos imévais)

Caminhoneiros a atacadistas (8% dos imdveis)

. Consumidores (2% dos imdveis)
E Atacadistas, cooperativas 8 CFP (2% dos imovais)

Caminhoneiros, cooperativas e CFP (1% dos imévais)

FIGURA 2. - Agéntas Compradores da Produ¢io am 8 Municipios dasSub-RegiBesde Itareré ‘& Avaré, Estado de Sfo Paulo, 1978



[:I Proprio (47% dos imbvais)
[]I[l Bancos Oficiais {24% dos imbveis)
Préprio e de Bancos Oficiais (13% dos imdveis)

Bancos Particulares {8% dos imbveis)

m Préprio @ de Bancos Particulares (4% dos imdveis)

=~ Préprio ¢ da Bancos Oficials e Particulares (3% dos imbvais)

[[]] - Bantos Oficiais e Particulares {1% dos imdveis)

FIGURA 3. - Origam do Capitai Utilizadp nas ExploragBes dos Iméveis Produtores de Feljfio em 8 Municipios das SubRegides
de Itararé @ Avaré, Estado da Sdo Paulo, 1878



Embora seja difundida a idéia sequndo a qual medidas mais recentes
tenham ampliade a faixa de agricultores com acesso ao credito rural, a ele-
vacao nas taxas de juros leva a supor que hoa parte dos agricultores conti-
nua utilizande apenas recursos proprios.

6 - CONCLUSDES

Dos resultados obtidés & possivel levantar algumas questoes impor-
tantes relativas ao comportamento da produgao de feijao em S3o Paulc.

Em prime{ro tugar, ficou clara a importancia crescente da DIRA de
Sorocaba como regiac em que a produgao tende a adquirir caracteristicas niti
damente comerciais. Esta redistribuigdc regicnal da produ¢ac nao deixa de
suscitar algumas consideragoes quanto a ser uma resul tante de fatores politi
cos, econdmicos e sociais, responsdveis pela localizagao das atividades agri
colas de acordo com o seu valor comercial - incluindo até pecuaria extensi-
va - em regides melhor dotadas nos aspectos edafico e topografico, embora a
regiac de Sorocaba apresente um conjunto de variiveis ecologicas e histbri-
cas favoraveis ao desenvolvimento da feijoicultura.

Em sequndo lugar, cabem ser levantados os estimuios recentes a ex-
pansio da area cultivada, os quais vem obtendo alguma resposta por parte dos
agricultores, mas sem uma contrapartida no que se refere a ganhos de produti
vidade. Esses estimulos se consubstanciam no apoio de programas crediti-
cios, alguns especificos de culturas de exportagac efou yoltadas para a pro-
dugdo de energia {os quais promovem praticas de intercalagdo/consorciagao e/
ou rotagao), além do seguro rural e pregos minimos favordveis. Essas medi-
das, entretanto, partem do pressuposto de que a cultura deve ocupar papel
subsidiaric, e esta perspectiva nao favarece na pratica, padries minimos de
condugdo tecnica da lavoura (7).

A regido de Sorocaba, no entante, continua aumentando sua partici-
pacdo na produgdc paulista, e esse crescimento se assenta em bases tecnologi
cas mais avangadas, a partir da caracteristica essencial de que as areas cul
tivadas nessa régiéo sdo, basicamente, solteiras.

7 - . -

(') 0 Programa de Feijao Irrigado (PROFEIJAD) ndn se enquadra nessa ressal-
va, m=c trata-se de medida recente e de inciuct.:ia localizada, nao bene
ficianuo a DIRA de Sorocaba. -
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Jutrp ponto mportante a ser ressaltacn 312 raspest. 3 relagac
existente entre a regionalizagao e os aspectos envolvidos na escoiha da épo-
ca de plantio, que envolivem condicdes climatolégicas regionais e, sobretudo,
da situacdo de mercado do produto. Os resultados da apiicagac do modelo in-
dicam diferengas entre a safra das aguas e a da seca guando sag comparados
os perfodos 1970-72 a 1975~77 e 1969-71 a 1978-80. Entre 1970-72 e 1975-77,
o crescimentc da produgdo ocorre gragas ao aumento da oferts originada da sa
fra da seca, ficando a produgao de feijao das Aguas praticamente estagnada:
¢ mesmo nao ocorre no periodo 1969-71 a 1978-80, no qual ambas as safras
apresentam crescimento consideravel, mas a producdo de feijdo das aguas cres
ce quase duas vezes mais do que a da seca.

A nivel da DIRA de Sorocaba, os resultados s3ao semelhantes, com
crescimento da producao da seca mais acentuado entre 1970-72 a 1975-77 e in-
vertendo a situagdo no periodo 1969-71 a 1978-80. Para este Ultimo, observa
se,.influencia relativamente maior do efeito rendimento sobre a taxa anual de
crescimento do feijap das 3guas, comparativamente ao da seca. Entre 1970-72
e 1975-77 acontece o contrario para esta regiao: o efeite rendimente se dife
rencia de forma mais acentuada para o feijao da seca em relagdo ao das
aguas.

Embora fatores climdticos e fitossanitdrios aos quais a cultura e
altamente susceptivel possam estar afetando os resultados, pode ser ltevanta
da a hipotese de que os agricultores sdo sensiveis as condigoes prevalecen-
tes no mercado do produto, que influenciam a forma de condugac da cuitura.

Finalmente, o levantamento nas sub-regides de Avargé e ltarare, re-
flete a situagdo da cultura como comercial-subsidiaria. 0 grosso da produ-
c30 & originada de pequenos produtores, gue tém como culturas alternativas
principalmente o milho e o arroz, tambem tipicamente de mercado interna.
Mais da metade de m3o-de-obra empregada na cultura e familiar e a motomecani
zagdo & pouco utilizada, assim como os chamados insumos modernos, principal-
mente sementes selecionadas e defensivas, provavelmente em fungdo de Seus
precos e disponibilidade. Os produtores participam pouco de assaciagoes e
cooperativas e tém nos compradores, basicamente caminhoneiros e atacadistas,
sua principal fonte de informagoes sobre pregos do produto; isto torna-os
facilmente suscetiveis a movimentacoes especulativas no mercado do produto.
uase metade dos produtores declarou nao utiljzar financiamentos para a ex-
ploragao.
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RESUMO

0 objetivo do presente trabaiho fei o de mensurar, atraves da uti-
lizagdc de métodos quantitatives, os fatores de crescimente da cuitura de
feijdo no Estado de S3c Paulo, bem como aspectos caracteristicos da produgao.
Para tanto, utilizaram-se as séries historicas do IEA, a nivel de Estado e
da Divis3o Regional Agricola de Sorocaba, e um levantamento especial efetua-
do nas sub-regices de Itarare e Avare em setembro de 1978.

0s resultados obtidos dos modelos utilizados indicam oscilagdes na
producio a nivel de Estads, durante o periodo 1950 a 1980, principalmente
até 1965, quando se iniciou nitida queda. Uma recuperacdo da area destinada
ag feijdo, em relacao a area total cultivada no Estado, foi observada a par-
tir de 1972, fortemente correlacicnada com a redistribuigdo regional da pro-
ducao.

A nivel do Estado, no periodo 1969-71 a 1978-80, o crescimento da
producao da safra das aguas deveu-se, principaimente, ac efeito localizagao
geografica, indicador da concentragdo da cultura na DIRA de Serocaba; Jj3 a
safra da seca cresceu devido ao aumento na area cultivada. WNa DIRA de Soro-
caba, o crescimento da producado das duas safras esta marcantemente asscciado
ao aumento de area, embora o efeito-rendimento tenha sido significativo para
a safra das aguas. No sub-periodo 1970-72 a 1975-77, a safra das aguas per-
maneceu praticamente estagnada a nivel de Estado, embora tenha crescido na
DIRA de Sorocaba, enquanto o feijdo da seca teve aumento de  produgdo  nos
dois niveis.

0 levantamento especial indicou ser a maior parte da produgac ori-
giniria de pequenos produtores, empregando mao-de-obra familiar e com escas-
sa utilizagao de insumos modernos ¢ motomecanizacao; os principais comprade-
res da produgac eram caminhoneiros e atacadistas e guase a metade dos produ-
tores ndo utilizava financiamentos na exploracac.
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SOURCES OF GROWTH AND ASPECTS OF THE BEAN CULTURE PRODUCTION
N SAD PAULO STATE - BRAZIL

SUMMARY

The purpuse of this study was to measure, through quantitative
metods, the growth factor of the bean culture in Sao Paulo State and also
some aspects of the rising of this crop. The results gotten from the models
showed oscillations in the State production during the 1950 -1980 period,
mainly until 1965 when it began a chear decreasing trend. From 1972 on a
recovery of the beans‘area, related to the total cultivated area of the State
was observed, strongly correlated with the regional production reallocation.
In the State level, during the period 1969-71 to 1978-80, the growing of the
raining season créps was mainly due to geographic localization in the OIRA
of Soracaba. On the other hand the dry season crops increased due to the
area increasing. In the DIRA of Sorocaba, the producticn growth of both
crops is strongly associated to the increasing of the cultivated area.
despite the yield per area in the raining crops have been significant. In
the period 1970-72 to 1975-77 the raining season crops kept practicaliy
unchanged at the State level not withstanding it increased in the Sorocaba's
DIRA. The dry season beans increased in both level. A special survey showed
that the main part of the production comes from small producers that use the
family work forces and very few modern imputs as well mechanization. The
main buyers of the production was the “caminhoneiros” { truckers that buy
from the producers and sell to wholesaiers} and whelesalers. Almost half of
the farmers did not use credit facilities.
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