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VARIACOES CICLICAS NO SUPRIMENTO DE CEBOLA NO ATACADO PAULISTANO(')
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RESUMO

. Com base na anélise dos percentuais quantitativos de cebola comercializados no Entreposto Terminal.de Sdo Paulo (ETSP)
dos oito primeiros anos oitenta, determina o perfil contributivo, por regido de origem e por classe de produto do atacado paulis-
1ano. Com base na anélise desse quadra, na tendéncia das produgdes das regides de origem e em informagdes coletdneas con-
signadas em andlises conjunturais de mercado, identifica tendéncias evolutivas da participagdo no mercado e as suas provéveis

causas.
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CYCLIC VARIATION IN ONION SUPPLY IN THE SAO PAULO WHOLESALE MARKET

SUMMARY

This study analyses the onion wholesale market in the capital of the state of Sao Paulo. This market is the most important
one in terms of product concentration as well as a market for other states or regions. The study also discusses regional or state

market shares and production growth rates.
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1 - INTRODUGAO

O comércio da cebola representa expres-
siva cifra entre os.produtos hortigranjeiros, en-
tretanto, ndao se conhece exatamente o perfil ¢i-
clico das contribui¢des regionais ao mercado.

O mercado de cebola distinglie diversas
peculiaridades do produto, cotando-o diferen-
ciadamente. Tais particularidades referem-se a
conformagao, a apresentagdo dos bulbos - a-
paréncia, cor, brilho, compacidade, presen¢a de
defeitos — detalhes que evidenciem entre ou-
tras coisas, quao recente sua colheita e perfei-
tas suas condi¢des para o consumo. Observam-
se, também, detalhes referentes ao sabor carac-
teristico, como pungéncia e dogura, qualidades
essas associadas ao seu emprego culinario. O
mercado associa a esse conjunto de caracteres a
procedéncia dos produtos, que no decorrer do
ano obedece a uma sucessdao de safras regio-
nais. Dentro do referido periodo de oferta de
cada safra, o mercado diferencia ainda o produ-
to conforme o estagio da mesma e por esses cri-
térios distingle-os em classes.

Essas qualidades do produto acham-se as-
sociadas aos cultivares empregados as condi-
¢oes e, principalmente, a regionalizagao da -sua

produgao, determinando dessa forma a sazona-

lidade do periodo de oferta de cada classe de
produto. Essa sucessdo ciclica, ndo obstante
mantenha suas caracteristicas gerais para os en-
trepostos do Pais e fo'rneg:a um quadro tipico
para cada centro de consumo, ¢ fruto de uma
realidade dinamica, tanto do lado da oferta co-
mo da procura. Produtores procuram ampliar e
diversificar as regiées produtoras com a intro-
dugdo de novos sistemas e métodos de cultivo,

armazenamento e preparo do produto para co-
mercializagdo. Ndo obstante, o dinamismo do.

comércio atacadista e varejista tenha seu papel
nesse processo de evolugao, pesam, ainda, a
atuacao e os efeitos das varias politicas gover-
namentais adotadas, bem como a pesquisa es-
tudando melhor pragas e doengas da cebola,
criando novos cultivares, novos inseticidas,
fungicidas e herbicidas, novos esquemas de
manejo e de abastecimento, visando adequar a
melhar distribui¢do do produto face ao cresci-
mento citadino (13). A adogao de politicas na-

cionais ou regionais de incentivo ou taxagao ad .

valorem, o encarecimento dos fretes. bem como
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a ingeréncia governamental no mercado, alte-
rando as “‘regras do jogo’’ (15), imprimem mar-
cas no perfil contributivo do suprimento do
produto, & esquematizagdo das produgées re-
gionais e a composi¢do espacial das regides
fornecedoras (11 e 16).

A produgdo e comercializagdo de cebola é
feita segundo dois. modelos bastante distintos:
das peras sulinas (como sao conhecidas as baias
periformes) e das claras precoces.

A produgdao sulina de baias periformes,
ofertada principalmente no decorrer do primei-
ro semestre de.cada ano, localiza-se em Santa
Catarina (regides ceboleiras de Ituporanga), no
Rio Grande do Sul (nas de Sao José do Norte,
Mostardas e Rio Grande) e no Parand (nas de
Jacarezinho e Curitiba).

O produto caracteriza-se por ser mais ade-
quado a estocagem, contando as duas primeiras
Unidades da Federagao a todas com infra-estru-
tura de armazenamento em condiges ambien-
tais nas regides de origem (17). Colhida nor-
malmente de fins de novembro a janeiro, a safra
sqbseqt‘jente a entrar no suprimento do merca-
do nacional sé é ofertada a partir de maio, a
“pera” sulina marca sua presen¢a no mercado

_por mais alguns meses. Registra-se forte ten-
- déncia' @ elevagao dos pregos de fevereiro a

abril, apresentando o produto boas qualidades
para estocagem. A partir de fins de abril muitos
lotes do produto siao ofertados denotando si-
nais de “cansago’’: os bulbos apresentam desde
ligeiro rachamento da casca, até sinais de intu-
mescimento do boto radicular. Em junho, cons-
tata-se ao lado de produto em dtimas condi-
¢oes, a presen¢a desses defeitos, sendo encon-

‘trados lotes com sinais de emissao de raizes, o

que di grande amplitude as cotagbes. A presen-
¢a da safra nova no mercado diminui a tendén-
cia sazonal altista estabilizando os pregos que
variam, entretanto, com a qualidade predomi-
nante {13).

A esquematizagao da produgao sulina e es-
tocagem sao bastante tipicas para cada regido
que, em geral, sdo receptivas as inovagoes tec-
noldgicas, devendo-se destacar quanto a esse
aspecto, a produgao da regido de ltuporanga,
que vem absorvendo inclusive as mais capital-
intensivas tecnologias (18). '

Usando sementes de origem nacional, co-
mercializadas em mercados competitivos, as
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condigdes climaticas sulinas permitem a dispen-
sa de irrigagao. Essa produgao é tida pelos es-
pecialistas como de relativo baixo custo e me-
nor desemboiso em relagdo as das demais re-
giées produtoras do Pais.

As claras precoces sdo produzidas na faixa

tropical, sendo mais sujeitas a problemas fitos-
sanitarios e suas produgdes regionais variam

entre limites mais amplos e de forma aleatdria, -

em dependéncia das variagbes climaticas (14).
Ao contrario das peras sulinas, os pregos obe-
decem a tendéncia sazonal de baixa e dada sua
grande variagao e, ainda, face a coincidéncia de
vérias fontes alternativas de produgao, a pratica
de armazenagem em grande escala tem sido
economicamente inviavel {(15). Sendo as semen-
tes importadas e seu prego bastante superior ao
das periformes e, ainda, a produgao de bulbos
dependente de irrigagdo, 0os seus custos sao
substancialmente mais elevados (11 e 12).
Apresentando  aspectos - intermedidrios
quanto & variagao das colheitas e da sazonali-
dade dos pregos, contando com maior proximi-
dade do mercado e melhor possibilidade de in-
tegragdo com outras culturas, a produgao de
periformes paulistas apresenta-se nas versoes
de ‘bulbinho (safra que entra em maio, conheci-

da no mercado como soqueira) e de muda, co-

nhecida como pera do estado, presente no mer-
" cado no final do ano.

CAMARGO FILHO (3) descreveu as vérias .

produgdes, comparando o volume comercializa-
do na década de setenta pelo ETSP com estima-
tivas do comércio na zona cerealista tradicional
e concluiu apresentar essa maior volume co-
mercializado. Avaliou a composi¢do da sucessao
de safras ofertadas no mercado paulistano. Pro-
curou, ainda, explicar a variabilidade das taxas
de crescimento das regides produtoras nacio-
nais. Concentrando-se na evolugao da produgao
por estado na década de 70, ressaltou a impor-
tancia decisiva do aumento da produtividade,

via adog¢ao de nova variedade e uso de insumos -

modernos.

Embora nao faltem referéncias a distribui-
¢do anual dos periodos de oferta de cebola no
mercado paulistano, descritas em varios estu-
dos, sdo de natureza subjetiva, sem uma meto-
dologia adequada visando o tratamento quanti-
tativo. Nao obstante, COBAL (1) e CEAGESP (2)
publicarem mensalmente, com base em micror-
regies_homogéneas, a matriz do volume co-
JAgricultura em Sao Paulo , SP, 37(1):9-18, 1990.
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mercializado naquele Entreposto conforme sua
arigem, tal estudo prende-se ao objeto da anéli-
se conjuntural do mercado. Da mesma forma, os
capitulos dedicados ao mercado de cebola dos
Prognésticos Sao Paulo, publicados pelo Insti-
tuto de Economia Agricola (8, 9, 10 e 11), s6

eventualmente tangenciam uma abordagem

quantitativa do quadro de suprimento do mer-
cado paulistano, visando a previsdo das varid-
veis mercadoldgicas desse produto. Faltam pa-
rdmetros mais consistentes referentes aos vo-
lumes comercializados a fim de melhorar as
previsées e estudos desenvolvidos por analistas
de mercado e agentes governamentais ligados
ao abastecimento e planejamento.

2 - OBJETIVO

Visa propor instrumento com o fim de
melhor analisar o mercado do produto e con-
substanciar sua previsdo. Este trabalho procura
especificamente objetivar dentro da visdo geral
do padrdo dos anos oitenta, tendo em vista a
subdivisdo de classes de produtos vigentes:

1) Avaliar a participagédo relativa de cada varie-
dade e regido no abastecimento metropolita-
no de cebola em cada més;

2} Definir a dispersdo de cada contribuigado re-
gional no mercado no decorrer do ano;

3) Indicar, para cada classe de produto, a ten-
déncia de sua producio regional; e

4) Avaliar o cariter sazonal no suprimento glo-
bal do referido mercado.

3 - MATERIAIS E METODOS

Desenvolvendo o modelo matricial das
produgdes regionais associadas as classes do
produto ofertado publicado no capitulo *“Cebo-
la’” do Progndstico Agricola 88/89 (18), procu-
rou-se adapté-lo com o fim de analisar o volume
comercializado do referido mercado vinculando
classe e regido de origem. Objetivou-se um mo-
delo que agregasse més a més o total acumula-
do dos oito primeiros anos oitenta e que propi-
ciasse de forma sucinta panorama do suprimen-
to do mercado, juntando produgées originarias
das microrregibes homogéneas que apresenta-
ram produtos nao muito diferenciados pelo
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mercado, visou-se simplificar- anélise, face a
grande variagao dessas ofertas. Procurou-se,
ainda, dar destaque as produgdes regionais
que, dentro da mesma classe de produto, evi-
denciaram comportamento tendencial diferen-
ciado.

Utilizaram-se para a consecugdo dos obje-
tivos 1 e 2 mencionados no titulo anterior, as
séries de dados referentes a quantidades fevan-
tadas pela CEAGESP, coligidos e publicados
pela Companhia Brasileira de Alimentos (CO-
BAL) (1). Os referidos modelos sdo apresenta-
dos em forma de percentuais.

O periodo analisado, 1980-1987, foi esco-
lhido em razao da sua maior analogia ao ciclo
econdmico atual. Dado que o modelo emprega-
do induz conceito estatico a realidade apresen-
tada, procurou-se entao associar ao mesmo a
tendéncia das respectivas produgbes regionais,
visando ressaltar a dindmica do quadro de su-
primento do mercado. Para isso, utilizaram-se
como indicador taxas de crescimento obtidas
através dos dados de producao levantados pela
Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e Es-
tatistica (IBGE) (6) e pelo Instituto de Economia
Agricola (IEA) (7).

A fim de obter as taxas de crescimento das
produgoes regionais, ajustaram-se fung¢odes ex-
ponenciais, supondo validas as pressuposi¢oes
gerais do método. O modelo matematico usado
foi:

=Vo (1 +nt

em que: Vt = valor da produgido em mil tano;
Vo = termo constante; r = taxa de crescimen-
to;et = tempo emanos: 1, ..., 8.

10% para a hipdtese b =
lores referentes ao teste F e coeficientes de de-

terminagéo para se avaliar a adequagao ao mo- -

delo ajustado (5).

A andlise do modelo proposto, tratando de
percentuais do total comercializado, poderia
ainda ser considerada tendenciosa, caso fosse
confirmada forte sazonalidade do volume co-
mercializado e, para tanto, procurou-se analisar
a variancia desse componente. Empregando-se
dados de quantidades comercializadas publica-
dos pela CEAGESP (2}, procurou-se testar a hi-
potese da existéncia de sazonalidade dessa va-

sidvel empregando o método das varidveis
Agricultura em S3o Paulo , SP, 37(1):9-18, 1990.

Considerou-se o nivel de significancia de
(1 +7r) =0,0s va-

geométricas méveis centralizadas (4). O nivel de
significancia adotado foi 10%.

4 - ANALISE DOS RESULTADOS

Constatou-se a presenga de todas as re-
gides fornecedoras no mercado durante o ano

‘todo e nao apenas no seu periodo tipico, e nao

numa determinada parte do ano, confarme vi-.
nha sendo descrito (3, 8, 9 ¢ 10) (quadro 1). Tal
fato indica o crescente interesse por esse mer-
cado. Aponta ainda para o cardter dindmico da
sua produgao, procurando transpor o determi-
nismo geogréfico (13).

O estudo do quadro de suprimento anual
do ETSP aponta, nos primeiros meses, nitida
predominancia da oferta sulina — em janeiro
com 63,31% do total comercializado, aumentan-
do para 77,91% em fevereiro, 83,79% em margo,
para em abril participar com 73,42%, declinando
para 31,9% em maio, voltando esta oferta re-
gional a.assumir expressdao no final do ano
(15,67% em dezembro), 88,09% da oferta catari-
nense e 93,45% da riograndense para esse mer-
cado afluem no periodo descrito (quadro 2).

As produgbes paranaenses e catarinenses
evidenciam crescimento, indicando ocupar
maior espago no mercado, em detrimento. da
produgdo riograndense {(quadro 3). No cdmputo
global, a produgdo sulina: aparenta consolidar
sua fatia contributiva ao mercado. '

As regides produtoras localizadas nos.con-.
trafortes da Serra de Paranapiacaba, designa-
das como ceboleira de Piedade, tém sua primei-
ra produgdo anual comercializada de fins de

“-abril a principios .de julho, tendo o pico entre
.maio e junho. Nesse periodo, 42,79% do total

entregue anualmente por essa regiao produtora
ao referido Entreposto pertence a essa safra,
chamada de soqueira do Estado.

Em que pese a grande variagdo dos dados
dessa produgio do Estado e o valor da taxa de -
crescimento ser inconclusivo, hé indicagdes de

~que esteja cedendo espago de mercado para.a.

oferta sulina. Sendo a cebola sulina: adequada:
ao armazenamento e dada a forte tendéncia sa--
zonal de altos pregos no periodo de entrada da -
soqueira, ¢ possivel que ponderavel volume
seja comercializado diretamente e estocado tan-
to pelo varejo como pelo atacado, vindo esse



produto a ser desovado no periodo de supri-
mento da soqueira e inicio da safra das claras
precoces. Tal fato viria explicar, em parte, a re-
dugao da oferta de claras precoces no ‘‘cedo”
que no inicio da década era bastante ofertada
em principios de abril, bem como a elevada taxa
de crescimento observada nas produgbes cata-
rinenses e paranaenses (11} (quadro 1).

O mercado de cebola, suprido no primeiro
semestre com periformes, produto de sabor
mais pungente, empregado predominantemente
como condimento, passa a contar de forma
crescente com a oferta de outra classe de pro-
duto, as claras precoces, que tém sabor mais
.adocicado e adequado também ao consumo na
forma de saladas. A oferta dessa classe de pro-
duto, que praticamente se inicia em junho, do-
mina.-o mercado de julho a principios de outu-
bro, tendo como ofertantes principais nicleos
produtores sediados préximos a Sdo José do
Rio Pardo (SP); 75% dessas ofertas regionais ao
referido Entreposto sdo entregues nesses me-

ses. A contribuigdo montealtense participa mais -

tardiamente com seu produto e sua produgao,
representada no quadro 3 pela DIRA de Ribei-
rao .Preto, evidencia tendéncia declinante. As
participagbes baiana e pernambucana desse
produto apresentam-se no ano, algo mais cedo
e menos concentradas, mas ocupando também o
mesmo periodo. Nao obstante, sua significagdo
regional ser de pequena expressao, a oferta da
regido ceboleira de Mirandépolis, na DIRA de
Aragatuba, também nessa época do ano, carac-
terizada pela oferta de claras precoces. Tais da-
dos parecem indicar a opg¢édo regional pela ofer-
ta mais tardia de periformes, face a sucessao de
frustragoes com a produgao de claras precoces

0 “cedo” - julho e agosto — em decorréncia
de problemas fitossanitérios, ocorridos. no final
da década. Tal tendéncia parece também ter
ocorrido, em menor escala, em determinadas
regioes do Médio Vale do Sao Francisco, Esta-
dos de Pernambuco e Bahia (16} (quadros 1 e
2).

A produgdao das claras precoces em ne-
nhuma das regides descritas apresentou taxa de
crescimento superior a da populagdo do Pais
e indica decréscimo da oferta contribuindo, pa-
ra tanto, em maior escala, as produgbes per-
nambucana, de Ribeirdao Preto e baiana (16)

(quadro 3).
‘Agriculturs em Séo Paulo , SP, 37(1):9-18, '1990.
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Fins de setembro e outubro marcam o ini-
cio da ultima e principal safra de. “pera’” do
Centro-Sul. A participagdo da safra de regides-
préximas a Mirandépolis (SP), que se inicia em
setembro, tem pico em outubro e termina em
novembro, época em que cresce a significagdo
da oferta regional de Piedade de forma a domi-
nar o mercado. Em dezembro, declina a refenda
participagdo, crescendo a referente a mumcfplos
da Grande Sao Paulo mantendo, no conjunto,
expressao ainda em janeiro e fevereiro.

A nado constatagdo de efeito sazonal nas
variagées ciclicas das quantidades comercializa-
das indica que, sendo o ETSP importante forne-
cedor do mercado nacional de cebola, isso o
torna centro preferencial de afluxo do produto
{quadro 4).

5 -« CONCLUSOES

O estudo do perfil contributivo de cebola
associado a regido de origem deixou indicagbes
de que, de maneira geral, as.classes e grandes
regides fornecedoras do mercado paulistano,
aparentemente, mantém o padrao qualitativo do
inicio dos anos setenta. A participagdo do su-
primento durante praticamente todo o ano, de
todas as regibes alinhadas, indica, entretanto,.
tendéncia @ maior concorréncia na disputa por
maior fatia do mercado. Receptivos a inovagées
na tecnologia da produgio e armazenamento da
produto, visam ndo sé aumentar o perfodo de
oferta, como o de produgao. Isso significa per-
manente sinal de alerta para a tendéncia de am-
pliagdo do carater competitivo do mercado pro-
dutor, e que fatores ecoldgicos ndo.se consti-
tuem em barreiras intransponiveis para defen-
der o quinhao regional no mercado. Economias
regionais que tém na cebola o seu suporte de-

. vem descobrir o cammho da diversificacdo das

fontes de receita.

O suprimento do mercado. apresenta: drea-.
de predominio regional, j& consagradas e de-
terminadas pelos fatores ecolégicos em conjun--
to com os métodos e cultivares empregados. Tal
equilibrio, entretanto, ndao deve ser interpreta-
do como estatico, havendo indicagées de movi-
mento no disputado espa¢o de suprimenta do
mercado.

A discrepancia entre taxas de crescimento
das produgdes regionais sugere sejam mais acu-
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§DUADR_O 1. — Afluxo Percentual de Cebola em Cémputo Mensal,.Conforme Classes e Principais Regides Produtoras, Entreposto Terminal o
g de Sao Paulo, 1980-87

3|

g, ‘ .

§3C|asse e origem Jan, Fev. Mar. Abr. Mai. - Jun. Jul. Ago. Set. Out. Nov. Dez.

©

€ Claras precoces 2951 2,18(") 119 1,32 320 18,24 6032 76,29 7752 499 16,:36(1) 3.61(1)
%  do Nordeste 053" o027t 003 006 1,84 11,91 - 2280 2151 17,40 1246  253(1) o0,28(7)
"’ Pernambuco - 0,16(1) 0,10(1) 0,03 0,02 0,67 519 11,10 10,37 9,83 7,87 1,49() 0,18(")
g Bahia 037"y o17(h - 004 117 672 1,770 1,4 157 459  1,08Y) 0,101
© > o

&  doEstado 242("y 1,91 1,6 126 136 633 3752 5478 60,12 3750 13,83(1) 3,33(7)
8 Monte Alto (SP) 1,58(1) 1,08(") 0,70 0,91 0,83 3,71 14423 17,06 19,98 19,51 9,26(1) 2,43("
2 S&o José R. Pardo (SP) 0.84(") o083(") 046 035 053 262 2339 3772 40,14 1799  457(") 0,907

Periformes do Cedo (SP) 33,22 18,74 13,58 24,48 64,42 7550 38,58 23,08 21,51 49,32 82,17 80,4
Miranddpolis (SP) 0,23 ~ 0,08 0,09 0,09 0,30 0,80 2,06 2,60 4,14 15,89 6,08 0,92
Piedade (SP) - A 21,84 8,95 564 14,37 50,31 58,98 20,39 5,93 3,61 12,98 61,71 35,64
Grande Séo Paulo {SP) 8,54 7,18 5,47 7,30 9,84 9,91 ' 9,09 8,56 9,01 11,36 790 40,81
Outras regides (SP) 2,61 253 2,38 2,72 3,97 ‘ ' .

5,81 7,04 5,99 4,75 9,09 6,48 3,03

Sulina 63,31 7991 83,79 13,42 31,90 5,93 0,61 0,34 0,47 0,16 1,05 15,67

Parané 1,93 2,32 2,22 1,84 1.47 1,01 0,23 0,17 0,16 0,16 0,08 0,47
Santa Catarina 3712 54,89 61,20 56,99 25,70 4,34 0,08 0,01 0,18 - 0,82 11,57

R. G. do Sul 24,26 20,70 20,37 14,59 4,73 0,58 0,30 0,16 0,13 - 0,15 3,63

Nao discr. de outras regiées 0,52 1,17 1,44 0,78 0,48 0,33 0,49 0,29 0,50 0,56 0,42 0,32
Total : 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 IQQ,OO 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

(1) Predominancia de oferta de periformes em regides tipicas produtoras de claras preqoéeé.

Fonte: Elaborado a partir de dados da CEAGESP (2) e COBAL (3).
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QUADRO 2. - Afluxo Percentual de Cebola em Cémputo Anual, Conforme Classes e Principais Regides P?bdutoras, Entreposto Terminal de Sao

0661 ‘81-6:(LIE" *dS * OINEY 09T WA BIMNOUBY"

Classe ¢ origem Jan. Fev. Mar. . Abr. Mai. Jun.  “Jul. Ago. Set. Out. Nov. Dez. Total

Claras precoces 096 061" 032 041, o099 524 19,05 2391 2501 1635 532 1,8 100,00
do Nordeste 061') o026() 003 007 19 11,84 2495 2334 1946 1413 285 - 050 100,00
Pernambuco 038(Y) o,19(Y) 006 005 1,39 1001 2356 21,82 2136 17,31 326(1) 0,61(1) 100,00

! Bahia 085(1) 034(") - 009 . 262 1378 2640 - 2495 1745 1073 241 .038 100,00
do Estado 170" 076 043 055 059 255 16,66 - 24,13 2726 1726 633 238 100,00
Monte Alto (SP) 1,74(1) 1,03(') o055 097 087 361 1514 1813 2187 21,67 1023 419 100,00

Séo José R. Pardo (SP) 065(') os6(') 035 026 039 18 1873 2837 31,07 1413 357 11 100,00
Periformes do Cedo 616 284 218  423(%) 1156(2) 12,392) 6,17(3) 332 334 816 1527 2438 100,00
Miranddpolis (SP) 069 021 025 027 08 211 595 746 1221 47,63 1809 428 100,00
Piedade (SP) 707 252 1,77 . 449(2) 15,49(2) 16,88(2) 642(2) 1,86 1,6 423 20,03 18,08 100,00
Grande Sao Paulo (SP) 552 404 3,42 455() 6,05(2) 567(%) 573(2) 534 513 741 512 41,36 100,00
Outras regies (SP) 463 391 407 4652 669() 9,11(2) 1214 1026 837 1625 11,51 842 100,00
Sulina- 18,31 19,62 2346 2048 877 151 017 009 014 004 031 71 100,00

Parana 1656 17,30 1843 1517 1196 768 191 138 1,35 129 071 626 100,00

‘Santa Catarina 1505 19,38 2402 2229 991 156 003 - . 007 . - 033 7,35 100,00

R.G. do Sul 27,73 2061 2254 1607 514 057 033 018 015 - 018 650 100,00

Nao discr. de outras regides 731 14,23 1948 10,52 6,30 4,02 6,65 3,93 678 7,90 595 695 100,00

(1) Predominancia de oferta de penformes em regloes tipicas produtoras de claras precoces
(2) Predominancia de oferta de soquelra do Estado

Fonte: Elaborado a partir de dados da CEAGESP (2) e COBAL (3).

«
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QUADRO 3. - Tendéncia de Crescimento da Produgao de Cebola nas Principais Regides Produtoras,
Conforme Classes, 1980-87

Classe Coeficiente Taxa
e Teste de de
origem F determinagdo  crescimento
2
r
Claras precoces : 3,87 0,39 - 6,65
Nordeste 1,32 0,18 - 6,13
Pernambuco . 6,20* 0,51 - 14,88
Bahia 0,14 0,02 ' - 239
Estado (S.Paulo) 7,29* 0,55 - 6,70
Monte Alto (DIRA Ribeirdo Preto) - 11,07* 0,65 - 13,62
Sao José do Rio Pardo (DIRA Campinas) 047 0,07 1,82
Periformes soqueira (S.Paulo) 0,24 0,04 - 1,04
Cedo ({S.Paulo) 0,89 013 1,50
Miranddpolis (SP) (DIRA Aragatuba) 1,99 0.25 8,38
Piedade (SP) (DIRA Sorocaba) : 0,07 0,01 0,38
Sulina 3,08 0,34 4,25
Parana 4,76* 0,44 4,45
Santa Catarina 19,06* 0,76 12,68
Rio Grande do Sul 2,16 0,26 - 3,91
Nao discriminada -~ Todas as classes e regides ' 0,01 0,00 0,15

* Significativo a 10% de probabilidade.

Fonte: Elaborado a partir de dados béasicos do Levantamento Sis;émético da Produgao Agricola (I1B-
.GE) (6) e PrevisGes e Estimativas de Safras Agricolas do Estado de Sao Paulo (IEA) (7).

Agricultura em Séo Paulo , SP, 37(1):9-18, 1990.



gbUADRO 4. - {ndices Caracteristicos de Varlagao Estacional de Volumes Comercializados de Cebola, Entreposto Termmal de Sao Paulo,
-3 1980-87(‘) : :

FE

3

2

%;

ul

2 |

“.’: »

;.?4 ndlce" Jan. Fev. Mar. Abr, Mai. Jun. Jul. Ago. Set. Out. - - Nov. . Deaz.
= v A ,

8!

Desvio Padrao 103,28 104,51 106,38 124,27 120,73 107,12 121,74 112,67 109,33 110,38 105,37 108,29
Sazonal 104,98 91,81 102,27 101,02 96,13 97,68 97,08 101,79 103,43 106,17 103,67 95,07
Limite Superior 108,42 9595 108,79 12553 116,06 104,63 118,18 114,69 113,08 117,19 109,24 102,94

Limite Inferior - 101,65 87,84 96,14 81,29 79,62 91,18 -© 79,74 - 90,34 94,61 96,19 9839 87,79

(') O valor obtido do Teste “F"" para meses (0,96) nao é significativo a 10% de probabilidade.

Fonte: Elaborado a partir de dados béasicos da CEAGESP (2).

-f)-
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radamente avaliada também a evolui;éo da ten-

déncia das demais variadveis mercadoldgicas,

pregos e receita bruta de comercializagao e de-
manda de mercado nos anos setenta e oitenta.
Visando o diagndstico sobre a questao levanta-
da far-se-& necessario proceder o célculo dos
custos de producao e de comercializagdo com
dados regionais, usando-se a mesma metodolo-

gia,

a fim de se avaliar a capacidade de compe-

ticao e as vantagens comparativas das vérias
regioes nacionais com vocagao ceboleira.
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