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RESUMO
O objetivo deste trabatho foi o de analisar o consumo de mitho nos iméveis produtores do Estado de Sao Paulo. Os resul-
tados obtidos mostraram uma tendéncia declinante do percentual reservado para o consumo, indicativo de maior destinagao do
produto para o mercado. Constatou-se, também, influéncia significativa e.inversa do prego do milho sobre a quantidade consu-
mida nos iméveis rurais. .
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CORN CONSUMPTION iN THE FARMS OF THE STATE OF SAOPAULO

‘ SUMMARY

The purpose of this paper is to analyse the corn consumption data in producing farms of the State of Sdo Paulo, Brazil. The
results showed a declining tendency in percentage of the corn reserved for the consumption, what is an indication of a greater
destination of the product to the market. it was also observed a significative influence of the corn price over the amount consumed
in the farms.
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1 « INTRODUGAO

O mitho é uma das mais importantes cultu-
ras do Estado de Sao Paulo, com &rea cultivada
superando um milhdo de hectares desde 1954;
apenas na década de oitenta foi ultrapassado,
em termos de area, pela cana-de-agucar, ocu-
pando, desde entado, a segunda posi¢ao. Apesar
disso, e de estar presente em todas as regides
do Estado, segundo NOGUEIRA JR.; NOGUEI-
RA; TSUNECHIRO (9) ““a fragilidade das estima-
tivas de consumo de produto de origem agricola
deve-se muito & escassez de dados sistematicos
de observagao direta e, sobretudo, no caso do
milho, a falta de informagdes é mais critica’".

Aqueles autores associaram tal.fato & destina-

¢80 da maior parcela da produc¢do ao consumo
animal, que atinge 65% do total, conforme da-
dos da Fundag¢ao Getulio Vargas (FGV), citados
por CARVALHO & FREITAS (3), com o consumo
humano direto representando cerca de 10%.

- Em recente pesquisa realizada por MORI-
COCHIU et alii (8), ficou demonstrado que se po-
deria aumentar em muito a produtividade do
milho no Estado de Sao Paulo e que esse acrés-
cimo de rendimento levaria a um incremento
adicional da producéo do cereal da ordem: de
2,2 milhées de toneladas, o que corresponde ao
volume que Sao Paulo importa, anuaimente de
outras regioes, para atender suas necessidades;
esse volume de milho correspondia, a pregos de
mar¢o de 1989,.a0 valor de NCz$429,8 milhdes
ou US$429,8 milhdes.

Parte da produgao do milho é consumida

no préprio local de produgdao, em proporgao
tanto menor quanto mais voltada estiver a pro-
dugdo para atender & demanda industrial. Se-
gundo levantamento da Companhia de Finan-
- ciamento da Produgao (CFP)(3), no Brasil, o
consumo de milho nos imdéveis produtores foi
de 6,84 milhdes de toneladas em 1986, 7,74 mi-
lhoes de toneladas em 1987, 7,20 milhdes de to-
neladas em 1988 e 7,40 milhoes de toneladas em
1989, contra um consumo total de 22 milhdes de
toneladas, 25,81 milhdes de toneladas, 24,81
mithoes de toneladas e 25,35 milhées de tonela-
das nos mesmos anos. No Estado de Sao Paulo,
em- junho de 1976, o Instituto de Economia

Agricola (IEA) efetuou pesquisa especial na

érea da comercializagdo, utilizando amostra pa-

ra previsdo de safras, cujos resultados indica-

ram, para o milho, um consumo de 33%, CAR-

VALHO et alii (4). O censo agropecuério efetua-

do - qdinqlienalmente pela Fundacao Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) in-
dica para o milho, no Estado de Sido Paulo, au- .
toconsumo de 16,2% em 1975 e de 21,6% em
1980; esse aumento estd, provaveimente, asso-

ciado a diminuigdo da entrega do produto a in-

termediérios, que passou de 55,6% em 1975 pa-

ra 42,8% em 1990 (5). '

2 - OBJETIVO DO TRABALHO

Como objetivo geral, procura-se neste es-
tudo conhecer melhor o processo de retenc¢ao
do milho ao nivel de propriedade, através do
ordenamento das informagdes disponiveis e es-
tabelecimento de relagdes funcionais com varia-
veis consideradas relevantes. Com isso, preten-

-de-se aumentar o estoque de conhecimentos
~ sobre a cultura do milho, a fim de contribuir pa-

ra formulagao de politicas que possam afetar di-
reta ou.indiretamente o desenvolvimento do se-
tor. Mais especificamente, pretende-se: a) ana-
lisar a série histérica de dados de produgédo e
retengao de mitho ao nivel de propriedade; e b)
verificar se existe relagdo econométrica entre o
nivel de retengao e pregos do préprio milho,
bem como de suinos, no mercado.

3 - MATERIAL E METODO

Foram utilizados resultados dos. levanta-.
mentos econémicos do Instituto de Economia
Agricola (IEA) obtidos mediante método de
amostragem probabilistica. Essa amostra segue
um desenho de dupla estratificagao, baseado na
localizagdo geografica do imdvel e no seu tama-
nho. Até 1969, existiam 3 estratos geogréficos e
15 de érea, com os trés primeiros estratos de
area desprezados, por nao serem considerados
iméveis economicamente ativos (imdveis com
menos de 3,0 hectares). Em 1970, o nimero de

(3) Dados fomecidos pela CFP e apresentados por Pedro F. Arantes da S.A. Industria ¢ Comércio ““Chapecé”, no Semindrio
__“Perspectivas de Suprimento de Milho em 1989 em Porto Alogre ‘RS, em 18/11/88.
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estratos geograficos passou a 9, mantendo-se
os mesmos estratos de area. Em 1974, nova al-
teracdo elevou o nimero dos estratos geografi-
cos para 10, representando as Divisées Regio-
nais Agricolas. Em 1976,.com a unido dos dois
maiores estratos de area, o nimero desses pas-
sou a ser 14, sendo 11 utilizados. Durante esse

lapso de tempo, o tamanho da amostra variou .

de aproximadamente 2.200 para cerca de 7.000
elementos, sendo atualmente de 3.622 elemen-
tos, STEVENS (11), CAMPOS & PlVA (2) CA-
MARGO (1).

No decorrer do periodo estudado, a per-

gunta referente ao volume retido na proprieda-
de, feita no questionério de setembro,_ variou
bastante. De 1961/62 até 1967/68, o objetivo era
somente avaliar a quantidade consumida nas
propriedades. Em 1968/69 e 1969/70, a pergunta
foi modificada, passando a ndo expressar com
precisdo a quantidade consumida. Investigava-
se a quantidade produzida, vendida e por ven-
der, mas era possivel avaliar a quantldade con-
sumida subtraindo-se do volume produzido a
soma do vendido mais o por vender. Entre
1970/71 e 1972/73, a intengéo era estimar a
quantidade produzida, ‘estocada e consumida.
Como a pesquisa era feita em setembro, os la-
vradores provavelmente |nd|cavam a quantida-
de consumida até aquele més, informando sobre
o volume que pretendiam consumir e que esta-
vam, no momento, no estoque. A partir de
1973/74 até 1980/81, a pergunta passou a captar
melhor a quantidade destinada ao consumo ao
perguntar a produgao, o estoque e a quantldade
separada para o consumo. Os dados a partir de
1981/82 até 1984/85 nao estao disponiveis. Em
1985/86 houve uma pequena. alteragao, procu-
rando-se entdo caracterizar melhor o estoque
para comercializagao, distinguindo-o da quanti-
dade reservada para 0.consumo, que permanece
até o ano agricola 1988/89. -
Para explicar a variagdo da quantidade re-
servada para consumo nos imoveis rurais ao
longo ‘do tempo, utilizou-se de modelos de re-
gressao linear multipla, tomando-se como va-
ridveis independentes a produgao total de milho
publicada pelo IEA, os pregos médios anuais re-
cebidos pelos produtores de mitho e os pregos
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de leit6es para engorda(4), também coletados e
publicados pelo |EA, SANTIAGO(10), além de
uma tendéncia temporal. No ajuste dos mode-
los, pelo anteriormente exposto, nao foram uti-
lizados dados dos periodos 1970/71 a 1972/73 e
1981/82 a 1984/85. Para os testes de significan-
cia escolheu-se o nivel de 5%.

Foi necessério, inicialmente, estimar-se o
pre¢o dos leitdes para recria no periodo 1962-70
nao coletados pelo |EA. Para tanto, aproveltou-._
se a sobreposi¢do das séries de pregos do leitdo
magro (até 60kg) e leitdo para recria {de 16 a
25kg) existente no perfodo 1971-77 e a alta cor- -
relagdo entre ambas (r = 0,965); o deflator em-
pregado foi o {ndice Geral de Pregos - Dispo-
nibilidade Interna (IGP-DI), da Fundagéo Getu-
lio Vargas (FGV).

4 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Os dados referentes a produgao informada
na pesqluisa podem diferir dos publicados pelo
Instituto de Economia Agricola por se tratar de
levantamentos diferentes.

Entre os anos agricolas 1961/62 e 1967/68
a porcentagem de milho consumida nas pro-
pnedades produtoras era mais elevada, atmgm-“
do 69,9% em 1963/64 e 48,9% em 1961/62, que
foram anos de pequena produgdo. Nos demais
anos variou de 25,5% a 43,5%. Entre 1968/69 e
1972/73, a pergunta ndo captava com precisdo a
quantidade consumida, dando somente uma va-
ga indica¢ado. De 1973/74 em diante, pode-se di-
zer que essa quantidade ficou prdxima dos 30%
e com tendéncia declinante (quadros 1 a 5).

O volume jé vendido até setembro é mais
facilmente detectavel a partir do ano agricola
1968/69. Constata-se que esse volume estava
sempre acima de 50%, excegao feita somente
para os anos 1971/72 (47%), 1972/73 (48%) e
1973/74 (42%). As maiores porcentagens ocofre-
ram em 1978/79 (63%), 1979/80 (63%), 1986/87
(63%), 1987/88 (65%) e 1988/89 (67%). Essas in-
formagées tornam-se mais importantes em fun-
¢do da colheita do milho concentrar-se em abril
e maio, FUNDAGAO GETULIO VARGAS (6¢ 7).

Dessa época até setembro praticamente o pro-

(4) Para representar esta varidvel, tomou-se a média dos meses de maio, junho e julho, considerados os mais relevantes. Esses
meses ndo foram introduzidos separadamente nos modelos porque a alta correlagdo entre eles poderia causar problemas de

multicolinearidade. . __ .
Agneultuta em Sao Paulo SP, 37(1) 89- 96, 1990
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QUADRO 1. - Consumo de Milho a Nivel de Propriedade, Estado de Sao Paulo, 1961/62 a 1967/68

(em 1.000sc.60kg)

Producao Proporgao do
Ano consumo
agricola informada Consumida na (%)
na pesquisa propriedade

_ 1961/62 - 39.900 18.047 49,9
1962/63 44.800 15.624 38,8
1963/64 23.600 16.500 69,9
1964/65 : 40.800 17.474 - 42,8
1965/66 41.500 18.060 43,5
1966/67 44.000 15.656 36.6
1967/68 42.500 10.857 25,5

Fonte: Instituto de Economia Agricola (IEA).

QUADRO 2. - Consumo de Milho a Nivel de Propriedade, Estado de Sao Paulo, 1968/63 e 1969/70

{em 1.000sc.60kg)

Producao Quantidade Proporgao
Ano consumida  do consumo
agricola Informada Ja Por calculada (%)
na pesquisa vendida vender »
1968/69 28.133 14.220 5.796 8.177 28,8
1969/70 43.347 21.507 12.234 9.606 22,2

Fonte: Instituto de Economia Agricola (IEA).

QUADRO 3. - Consumo de Milho a Nivel de Propriedade, Estado de Sao Paulo, 1970/71 a 1972/73

(em 1.000sc.60kg)

Produgao Proporgao
Ano ' - do consumo
agricola Informada Ja Estocada  Consumida (%)
na pesquisa vendida ) :
1970/71 44.035 24.012 11.910 8.113 184
1971/72 45.642 21.520 15.600 8.522 18,7
1972/73 39.893 19.022 13.575 7.356 18,4

Fonte: Instituto de Economia Agricola (IEA).
Agricultura em Sao Paulo, SP, 37(1):89-96, 1990.
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QUADRO 4. - Consumo de Milho a Nivel de Propriedade, Estado de Séo Paulo, 1973/74 a 1980/81

~ (em 1.000sc.60kg)

Separagao para consumo

Ano Produgéao Estoque

agricola informada ~_ Quantidade %
1973774 38.125 11.954 10.003 26,2
1974/75- 33.492 - 5.205 9.930 29,6
1975/76 39.289 7.157 9.863 - 25,1
1976/77 26.079 4352 11.030 30,5
1977178 24,563 2.237 8.615 . 35,1
1978/79 35.300 3.480 9.422 ' 26,7
1979/80 | 38670 3450 10.930 _ 283
1980/81 36.630 4.560 11.080 - . 30,2

Fonte: Instituto de Economia Agﬁcola (IEA).

QUADRO 5. — Consumo de Milho a Nivel de Propriedade, Estado de Sao Paulo, 1985/86 a 1988/89

" (em 1.000sc.60kg)

Ano Produgéo » Estoque.para Separagao para consumo
agricola ) lnformaQa ‘ comercializagao Quantidade %
1985/86 - ... 52563 5.5635 17.152 . 32,6
1986/87 - 62218 4.758 18.470 29,7
1987/88 : . 51.787 . . 5.148 T 12.875 » 24,9
©.1988/89 ST 62,687 7.176 v 13.535 21,6

Fonte: Instituto de Economia Aaricola (IEA).
Agricuiturs em Séo Paulo, SP, 37(1):89-96, 1990. -
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dutor jé decidiu o que fazer com o milho e, pelo
observado na série em estudo, tradicionalmen-

te, ele se apressa em dispor da maior parte do
milho destinado a comercializagdo, provavel-
mente em fun¢do de compromissos financeiros.
Outrossim, os resuitados da pesquisa de setem-
bro de 1989, do IEA, mostram que nos iméveis
medindo até 50 hectares, o consumo atingia
38% do mitho ai produzido, enquanto que os
maiores retinham para consumo apenas 20% de
sua produgao.

A decisao de reter maior ou menor volume
de milho é influenciada pelos pregos do produto
e também do leitdo de recria e de engorda.
Quando o prego do milho estd baixo, hd uma
tendéncia do agricultor procurar melhor alter-
nativa que, com frequéncia, recai sobre a com-
pra de leitoes. Mesmo que os pregos desses es-
tejam altos, a expectativa do agricuitor é de que
também vendera o porco gordo a um prego ele-
vado, 0 que nem sempre acontece.

. Com as estimativas de minimos quadrados
ordindrios obtiveram-se coeficientes significati-
vos para 0s pregos do mitho e do leitao para re-
cria e para a tendéncia. Os modelos foram ajus-
tados com os valores observados e com os da-
dos transformados em logaritmos naturais, ex-
ceto a tendéncia, essa transformagao melhorou

os resultados. Todavia, o valor da estatistica
Durbin-Watson (1,13), estd na regiao inconclusi-
va, no nivel adotado de 5% de probabilidade
(5) 0 que indica possivel existéncia de autocor-
relagdo nos residuos, devendo os pardmetros
estimados serem vistos com cuidado. A descon-
tinuidade da série, por outro lado, impede o uso
de método de Cochrane-Orcutt, o que poderia
contornar o0s problemas de autocorrelagao
{quadro 6). Com essa ressalva, pode-se obser-
var que as variaveis selecionadas ‘‘explicam”
cerca de 55% das variagées da quantidade de
milho consumida nos imdveis. A variavel prego
do milho apresentou-se com sinal negativo e
significativa, indicando. que os pregos maiores
teriam como conseqiiéncia aumento na quanti-
dade vendida. A variavel prego de leitdes para
recria, com sinal positivo e significativa, pode
estar indicando uma expectativa de niveis satis-
fatérios de pregos para o porco gordo na época
de comercializagdo. A varidvel quantidade de
milho produzida na safra ndo apresentou coefi-
ciente significativo, enquanto o sinal negativo
da varidvel tendéncia indica que outros fatores,
nao considerados no modelo, estariam levando
a uma diminui¢ao na quantidade de milho con-
sumida nos imdveis.

"QUADRO 6. - Principais Resultados da Anélise' de Regressao Utilizando Pregos do Milho, de Leitoes
de Recria, Produgao de Mitho e Tendéncia como Varidveis Explicativas da Quantidade de Mulho
Consumida nos Imdveis Rurais Produtores, Estado de Sao Paulo, 1962-70, 1974-81 e 1986- gs(1)

Variavél Coeficiente Teste t
Intercepto 14,030 2,73*
Prego do milho -0,801 -2,76*
Preco do leitao de recria 0,657 2,93*
Produgao de milho 0,098 0,29
Tendéncia 0,028 -3,20* -
R? (%) 0,55 F = 4,30 d =113

(1) Todas as variaveis foram medidas em logaritmos naturais, exceto a tendéncia; o asterisco indica

significancia a 5%.

Fonte: Elaborado a partir de.dados basicos do Instituto de Economia Agricola (IEA).

(‘3 'Os_resultados desse teste podem nao ser estritemente vélidos, devido 3 descontmuldade da série.

Agneultnrl em Sao Paulo, SP, -37(1):89-96, 1990.



5 « CONCLUSOES E SUGESTOES

Os resultados obtidos na pesquisa indica-
ram que, no perfodo 1961/62-1988/89, a reten-
¢80 para autoconsumo do milho, produzido nas
propriedades agricolas do Estado de Sao Paulo,

variou de 69,9% em 1963/64 a 21,6% em 1988/89, .
embora entre 1970/71 e 1972/73, essa porcenta-

gem tenha girado em torno de 18%, provavel-

mente refletindo o consumo até setembro.
Nota-se tendéncia declinante nessa reten-

¢do, indicativo de maior destinacdo do produto

para o mercado o que, em ultima anélise, é uma .
maior integracao do produtor na agroinduistria

do mitho. Isso vem de certa forma corroborar a
constatagao de MORICOCHI et alii (8), que veri-
ficaram que as pequenas propriedades de milho
tém um carater mais de subsisténcia, enquanto
que as com area superior a 50 hectares produ-
zem cerca de 80% de milho no Estado, Sendo
estas as maiores produtoras & certamente delas
que o milho excedente segue para o mercado,
tendo-se ainda em conta que, uma quantidade
de 8 a 18 milhdes de sacas é sempre consumida
nas fontes produtoras. Além disso, os resulta-
dos da pesquisa de setembro de 1988, do [EA,
mostram que os imdveis menores de 50 hectares
consumiam percentualmente quase duas vezes
mais que os maiores.

O elevado volume vendido até setembro
(42% a 66%) mostra a necessidade do produtor
de fazer caixa para o autofinanciamento do pré-
- ximo plantio. Maior oferta de crédlto, prova-
velmente, alteraria essa situagao.

Segundo o Progndstico Agricola, efetuado
pelo IEA para o ano agricola 1989/90 (12), h4
uma tendéncia dos produtores de aves e suinos
de elaborar suas préprias ragées com o milho
plantado na prépria granja ou adquirido no
mercado. Os reflexos dessa possivel elevagao
no autoconsumo sobre a quantidade comerciali-
zada poderiam ser obtidos através de pesquisas
que indicassem quantas dessas granjas sao
também produtoras de milho.
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