DINAMICA DA AGRICULTURA NO ESTADO DE SAO PAULO
ENTRE 1990 € 200%:
uma anAlise aTravés do modelo shifr share'

Fabio Isaias Felipe2

RESUMO: Este trabalho tem o objetivo de determinar as fontes de crescimento da produgio
agricola no Estado de Sdo Paulo entre 1990 e 2005, considerando as principais atividades
agricolas. Realizou-se a andlise por subperiodos utilizando-se o modelo shift-share, também
conhecido como estrutural-diferencial. Os fatores explicativos da evolucdo da producdo foram
os efeitos drea, rendimento e localizagdo geogrdfica. As alteragoes na drea cultivada por sua
vez foram subdivididas em efeito escala e substituicdo. Entre 1990 e 2005, cana-de-agiicar e
soja foram as atividades que mais absorveram dreas, enquanto café e algoddo foram as que mais
cederam dreas para as demais. Banana e mandioca foram as culturas com maiores acréscimos
na produgdo anual, 13,41% e 6,07%, respectivamente. Observou-se um comportamento defi-
nido da producdo apenas para cana-de-agticar e mandioca, evidenciando uma agricultura bas-
tante dindmica no Estado de Sdo Paulo.
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DYNAMIC OF AGRICULTURE IN THE
STATE OF SAO PAULO OVER 1990-2007%:
AN analysis by the shifr share model

ABSTRACT: This article aims to determine the sources of agricultural production growth in
the state of Sao Paulo state between 1990 and 2005, considering its main agricultural crops.
The study was divided into sub-periods, based on the “shift-share” model, also known as
structural-differential method. The key factors in the evolution of production were the effects
of area, yield and geographical location. Changes in the cultivated area, in turn, were
subdivided into scale and replacement effects. From 1990 to 2005, sugarcane and soybean
were the activities showing the largest growth in terms of area, whereas coffee and cotton were
in the opposite situation. Banana and cassava showed the highest rate of growth in production
per year, of 13.41 percent and 6.07 percent, respectively. Moreover, a clearly defined
agricultural production behavior was observed only for the sugarcane and cassava, which
evidences the presence of a dynamic agriculture in the state of Sao Paulo.
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1-INTRODUCAO

O setor agricola tem a caracteristica de apre-
sentar modificacoes na estrutura de cultivo, alteran-
do rapidamente o mix de produtos cultivados em
cada periodo de tempo. Entender essas transforma-
¢Oes se faz necessario para a elaboracdo de politicas
mais eficazes ao setor.

A agricultura brasileira tem sido afetada por
mudangas politico-econdmicas. O comportamento de
mercado fechado e inerte a concorréncia internacio-
nal, que se tinha nos anos de instabilidade econémica,
foi alterado, havendo a busca por competitividade no
segmento (ALMEIDA, 2003). A importancia da agricul-
tura para o processo de crescimento e desenvolvi-
mento econdmico foi percebida ja na década de 1960,
quando importantes trabalhos vislumbraram o tema.

Johnston e Mellor (1961) apontam que a agri-
cultura tem cinco importantes papéis a desempenhar
no processo de desenvolvimento econdmico, sendo:
1) fornecimento de alimentos para a populagdo total;
2) fornecer capital para a economia, com destaque
para o desenvolvimento do setor ndo-agricola; 3) for-
necer méo-de-obra para o crescimento e diversifica-
¢do de atividades na economia; 4) fornecer ganhos
cambiais (divisas); 5) proporcionar um amplo mer-
cado ndo agricola (urbano-industrial).

Para Hayami e Ruttan (1975), o desenvolvi-
mento agricola é dependente da habilidade de eleger
e colocar em pratica as inovagdes tecnoldgicas que
tornem possivel substituir fatores de produgdo es-
cassos (que apresentam maiores custos), por outros
mais abundantes e, conseqiientemente, de menor
custo. Desse modo, havendo escassez de areas agri-
cultaveis e/ou mao-de-obra, inovagdes biolégicas e
mecanicas poderiam conduzir um pais a acréscimos
na produtividade da terra e/ou do trabalho.

Segundo Kageyama e Silva (1983) apud Morei-
ra (1996), a moderniza¢do da agricultura brasileira nos
anos 1970 consistiu na necessidade de reafirmacdo
das caracteristicas capitalistas do setor, uma vez que
promoveu forte concentracdo da renda pessoal. Desse
modo, entre 1970 e 1980 diminuiu a desigualdade de
renda entre os setores rural e urbano, todavia, com
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maior desigualdade dentro do préprio setor agricola.
Moreira (1996) aponta que, nos tltimos anos, a
economia brasileira passou por trés ciclos econdémicos,
sendo: o auge do ciclo expansivo (1970-1973), a fase
de desaceleracdo (1974-1980) e a crise de estagnacdo

(1980-1990). Foi nesses ciclos que ocorreram as princi-

pais transformagdes na agricultura. Também merece

destaque o periodo de abertura comercial e estabili-

zacdo econdmica que se iniciou na década de 1990.

Analisar as recentes modificacdes no setor
agricola primario no Estado de Sao Paulo, através de
indices das fontes e diferencial de crescimento das
principais lavouras entre 1990 e 2005, é o principal
objetivo deste artigo, que ainda tem os objetivos
especificos:

a) Determinar as taxas médias anuais de variagdes
na producdo, decompostas nos efeitos area, ren-
dimento, localizacdo geografica e composi¢dao da
producao no Estado de Sdo Paulo.

b) Decompor o efeito area nos efeitos escala e substi-
tuicdo, com a finalidade de determinar as expan-
sOes e retracOes nas dreas das culturas, analisando
as alteragdes ocorridas nos padrdes de cultivo no
Estado de Sao Paulo.

2 - BREVE PANORAMA DA AGRICULTURA NO
ESTADO DE SAO PAULO

Considera-se que a primeira tentativa de ex-
ploracdo comercial da agricultura no Estado de Sao
Paulo ocorreu com a cana-de-agticar, porém, outros
ciclos agricolas fizeram parte da agricultura paulista,
destacando-se o café, que contribuiu para o desen-
volvimento e crescimento econémico do Estado.

Posteriormente, outras atividades tiveram
relevancia nesse processo de desenvolvimento, des-
tacando-se a bovinocultura de corte, o setor sucroal-
cooleiro e a citricultura.

Atualmente, o Estado de Sdo Paulo constitui-
se como importante produtor dos principais produ-
tos agricolas da economia brasileira, garantindo a
competitividade e a eficiéncia em relagdo a outros
estados brasileiros (VICENTE, 2006). Além disso, o
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Estado apresenta niveis de produtividade agrope-
cudria superiores aos outros estados da Federagao.

Segundo Vicente (2004) apud Vicente (2006),
em 1995 o Estado de Sdo Paulo apresentava os maio-
res niveis de eficiéncia econdmica se comparado com
outros estados da Federacdo, tendo uma Produtivi-
dade Total dos Fatores (PTF) 2,5 vezes superior a
média nacional.

Gongalves (2005) aponta que desde o inicio
dos anos 1980 a participagao da agropecudria paulis-
ta no Produto Interno Bruto (PIB) da agropecudria
brasileira elevou-se de 14,2% para 26,6% (Tabela 1).
Além disso, as taxas de crescimento médio anual da
agropecudria no Estado de Sao Paulo foram superio-
res as taxas de crescimento da economia brasileira
entre 1980 e 1989 e entre 1989 e 2002 (Tabela 2).

Segundo Aratjo et al. (2003), entre 1980 e 1998
o Produto Interno Bruto (PIB) paulista apresentou
crescimento médio anual de apenas 1,5%. Salienta-
se, entretanto, que enquanto a industria e o setor de
servigos cresciam 1,0% a.a. e 2,1% a.a., respectiva-
mente, a agricultura apresentou acréscimo de 4,1%
anuais, contribuindo significativamente para a mo-
dernizacao desse setor.

Chabaribery (1999) aponta que o processo de
modernizacdo agricola no Estado de Sao Paulo atin-
giu o apice nos anos 1980, consolidando naquele pe-
riodo o padrdo de agricultura com ampla base tecno-
légica, uso intensivo dos fatores de produgdo, po-
rém, com diminui¢do no ntimero de empregos.

Além disso, ha de ser considerado o fato de
existir no Estado de Sao Paulo uma agroinddustria de
maquinas e insumos (bens de capital) que abastece o
restante do Pafs, o que contribui de forma significa-
tiva para o crescimento do Produto Interno Bruto
nacional (GONCALVES, 2005).

3 - MATERIAL E METODOS
3.1 - Area de Estudo

Este artigo limitou-se a analise da agricultura
no Estado de Sdo Paulo com as principais culturas

agricolas, que foram escolhidas pela representativi-
dade de area cultivada. Os produtos agricolas anali-
sados foram: cana-de-actcar, milho, soja, laranja,
café, feijao, algoddo herbaceo, amendoim, trigo,
banana e mandioca, quem em 2005 representaram
95,7% da area total cultivada no Estado de Sao Pau-
lo. Para esta andlise ndo foram incluidas as areas de
pastagens e reflorestamento.

3.2 -Fonte de Dados

Os dados basicos utilizados neste trabalho sdo
do Levantamento Sistematico da Producao Agricola
(LsPA) do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatis-
tica (IBGE) para o periodo compreendido entre 1990 e
2005. Os dados para a andlise sdo referentes a area
cultivada, rendimento e producdo agricola no Esta-
do de Sao Paulo (IBGE, 2007).

3.3 - Descricdo do Modelo Shift-Share

O modelo shift-share, também conhecido
como diferencial-estrutural, é de extrema importan-
cia para explicar o comportamento da produgado
agricola, considerando os fatores responsaveis pelas
variagOes na producdo em determinado periodo. Sdo
dois os componentes que explicam o crescimento
das culturas, sendo: estrutural, que esta ligado a
composigdo setorial das atividades em uma regido; e
o diferencial, que é relacionado com as vantagens
locacionais comparativas (MOREIRA, 1996). Através
deste modelo busca-se quantificar as variagdes ocor-
ridas na produgao e mensurar os fatores que contri-
buiram para o desempenho através de diversas fon-
tes, sendo elas:

1) variagGes da area cultivadas (efeito drea - EA);

2) variagdes no rendimento das culturas (efeito ren-
dimento - ER);

3) variagGes na localizagdo geogréfica (efeito locali-
zacao geografica - ELG);

Através da andlise individual das culturas po-
dem-se obter os efeitos area, rendimento e localizagio
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Tabela 1 - Evolucdo da Representatividade Econémica da Agropecudria Paulista e Brasileira na Riqueza

Nacional entre 1970 e 2002

Participacdo da agropecuédria no PIB (%)

Ano Participacao da agropecuaria paulista na brasileira (%)
Estado de Sao Paulo Brasil

1970 57 11,5 18,0

1980 3,9 10,1 14,2

1989 3,5 7,7 15,5

2002 7,8 9,6 26,6

Fonte: Gongalves (2005).

Tabela 2 - Taxas Médias de Crescimento do PIB da Agropecuadria, e da Economia no Brasil e no Estado de
Sao Paulo nos Periodos 1980 a 1989 e 1989 a 2002

Brasil Estado de Sao Paulo
Periodo
Economia Agropecudria Economia Agropecudria
1980-1989 2,2 3,2 1,7 3,5
1989-2002 1,9 2,8 1,5 2,7

Fonte: Gongalves (2005).

geografica, contudo, sem haver interacdes entre as
fontes de crescimento (MOREIRA, 1996). O efeito area
identifica as mudangas na produgdo decorrentes de
alteracOes na area cultivada. Através do efeito rendi-
mento se obtém as variagdes da produgdo em fungao
da produtividade, mantendo outros fatores estaveis.
Finalmente, o efeito localizagdo geogréfica indica as
alteragdes na producdo que ocorrem em fungdo das
vantagens locacionais entre as regides.

3.4 -Variaveis Utilizadas

Para uma melhor compreensdo, o modelo
serd detalhado pelos subindices e variaveis:

O subindice ¢ indica a cultura, variando de 1 a k

(k=11).

O subindice m indica o ntcleo regional (mesor-

regido), variando de 1 an (n=11).

O subindice ¢ define o periodo de tempo, que vai de

0 (zero) a f. O periodo inicial é definido pelo indice 0

e o periodo final pelo indice f.

As variaveis utilizadas sdo:

Q.= quantidade produzida da c-ésima cultura no
Estado de Sao Paulo, no periodo ¢, com
(c=1,23,.11);

Ay= érea total cultivada da c-ésima cultura no Esta-
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do de Sao Paulo, no periodo £;
Agn= area total cultivadada da c-ésima cultura na
m-ésima mesorregido, no periodo &

R.= rendimento médio da c-ésima cultura no Esta-
do de Sao Paulo, no periodo £

Rn= rendimento médio da c-ésima cultura na m-

ésima mesorregiao, no periodo ¢;

A= propor¢ao da area total cultivada na m-ésima
mesorregidao na drea total cultivada no estado
(Amt/ As), no periodo t;

A= é o coeficiente que mensura a modifica¢do na 4rea

total cultivada das culturas entre o periodo final e
inicial (As/ Aj).

3.5 - Descri¢cao do Modelo Econométrico

Sejam Q. e Qw0 as quantidades produzidas de
uma das culturas ¢ quaisquer para o Estado de Sdo
Paulo, no periodo final e inicial, respectivamente.

Entdo, no periodo inicial (0):

Q.= XA Rt = 2 g A R D

no periodo final (f):

ch B Z:;(Acmf R..)= Z; v4 mo AsR.p) @
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Se somente for alterada a area total cultivada

da cultura no estado, a producao final (Qj, ) sera:

0 =3, A, R0 o

Se, no periodo final houver variagdo na area e
no rendimento, permanecendo constantes as varia-
veis localizagdo da produgdo e estrutura de cultivo, a

quantidade produzida (QS,R) sera:

AR _
ch - zl(ch()Achcmf) (4)
m=

No ultimo caso, havendo variacdo da &rea, o
rendimento e a localizacdo geogréfica, a producdo

no periodo final (Q:fy =0, f) é dada por:

Qé[Ry = 2175,”]” Acf Remf = ch ()
m=

A mudanga total na quantidade produzida da
c-ésima cultura, do periodo inicial (0) para o periodo

final (f) (QyQo), sera:

©)

n n
ch*Qco = zl7cmf Acemf Remf — Zl7cm0ACORcm0
m= m=

Entretanto, também pode ser expressa da
seguinte maneira:

0,-0,=(0-0,0+0-0)+©0,-05 )

onde:

QZ}. — (), =Variagdo total na quantidade produzi-

da no estado da c-ésima cultura entre o
periodo inicial (0) e o periodo final (f),
alterando somente a &rea total cultiva-
da, que se denomina efeito area (EA);

fo — QZ} = variacdo total na quantidade produzi-

da da c-ésima cultura entre o periodo
inicial (0) e o periodo final (f), devido
as mudancas no rendimento, conside-

rando as demais varidveis constantes,
que se denomina efeito rendimento
(ER);
AR L. . .
0, ; ch =variacdo total na quantidade produzi-
da da c-ésima cultura entre o periodo
inicial (0) e o periodo final (f), quando
varia a localizagdo geografica, man-
tendo constantes as demais variaveis,
denominando-se efeito localizacdo
geografica (ELG).

Utilizou-se neste trabalho a metodologia pro-
posta por Igreja (1987), na qual os dados sdo apre-
sentados em taxas anuais de crescimento. Outros
autores também fizeram uso desta metodologia na
andlise da agricultura de diferentes regides.

Cardoso (1995) através do modelo shift share
analisou os efeitos das politicas publicas de mudan-
ca tecnoldgica e de incentivo diferenciado a cultura
da mandioca. Os resultados indicaram que a fonte
de crescimento mais importante para a producao de
mandioca foi mudanga na &rea cultivada, eviden-
ciando que houve pouca tecnologia incorporada ao
longo do tempo.

Utilizando o mesmo modelo, Moreira (1996)
quantificou as fontes e diferencas regionais de cres-
cimento agricola no Rio Grande do Norte entre 1981
e 1992. As culturas selecionadas foram aquelas que
apresentaram maior participacdo na area cultivada
total: abacaxi, algodao arbéreo, arroz, banana, bata-
ta-doce, caju, cana-de-agtcar, coco da bafa, feijao,
mandioca, manga, meldo, milho, sisal e sorgo. Den-
tre essas culturas foi constatado crescimento de
1,66% no periodo descrito, sendo de maior impor-
tancia os efeitos composicdo da producdo, rendi-
mento e localizagdo geogréfica, enquanto o efeito
area teve contribuicdo negativa.

Alves (2000) quantificou as fontes e diferen-
cas regionais de crescimento da agricultura parana-
ense, bem como as possiveis mudangas na compo-
sicdo da producao vegetal diante de politicas publi-
cas adotadas no periodo entre 1981 e 1999. Diante
disso, conclui-se que as culturas que apresentaram
efeito area positivo foram também aquelas com as
maiores taxas de crescimento anual da producdo.
Os principais efeitos explicativos desse comporta-
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mento se alternam entre o efeito drea e o efeito ren-
dimento, seguido do efeito localizacdo em menor
intensidade.

Shikida e Alves (2001) verificaram o panora-
ma estrutural, a dinAmica de crescimento e as estra-
tégias tecnoldgicas da agroinddstria canavieira no
Estado do Parana. Através no modelo shift share
quantificaram as fontes de crescimento da producdo
agricola paranaense entre 1981 e 1998. A conclusao
foi que a agroinddstria canavieira naquele estado
saiu de uma condi¢do de pouca expressao no mer-
cado nacional para uma de maior destaque. Além
disso, em termos estaduais, a cultura da cana foi
aquela que obteve maior crescimento da produgdo, o
que se deu em fungdo do crescimento da &rea culti-
vada e da produtividade.

Almeida (2003) mensurou as fontes de cres-
cimento da orizicultura no Mato Grosso em com-
petigdo com a cotonicultura, milhocultura e sojicul-
tura no periodo entre 1980 e 2001. Escolheu-se o
milho e a soja por competirem em maior grau com
o0 arroz na ocupagdo da area agricola. O autor con-
cluiu que todas as culturas analisadas tiveram
crescimento da producdo no periodo descrito, sen-
do o arroz a Uinica a ceder area para as demais na
década de 1980.

Almeida et al. (2006) determinaram o cresci-
mento das lavouras permanentes na Bahia a partir
de 1990, concluindo que naquele estado a cultura do
cacau foi a cultura que apresentou o mais intenso
efeito substituicdo, enquanto a banana foi a tnica
com reducdo na area cultivada, porém, sem ter ha-
vido quedas na produgdo.

3.6 - Adaptacdo para Taxas Anuais de Crescimento

Quando se apresentam os resultados, os valo-
res dos efeitos isolados se apresentaram na forma de
taxas anuais de crescimento, sendo, portanto expres-
sas de forma individual como uma percentagem da
mudanga total na producdo. Dividindo-se ambos os
lados da equagao (7) por (Qy - Qw) e multiplicando-
se ambos os lados por:
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c0

sendo f o indice da raiz, correspondente a quantida-
de de anos do periodo em andlise; e r a taxa anual
média de variagdo na produgdo da c-ésima cultura,
em percentagem, obtém-se a seguinte expressao:

_ Q5 —Q.0) . Q-0 - (e ch ®)
(fo _QCO) (ch _Qco) (ch Qco)

onde:
(ch QCO) —efeito area (EA), expresso em taxa de
Q-0

crescimento anual, em %;
(ch Qt‘f ) _efeito rendimento (ER), expresso em
(ch QcO)

taxa de crescimento anual, em %;

A

©y~0) » —efeito localizagdo geografica (ELG),
(QL]‘ - QcO)

expresso em taxa de crescimento
anual, em %.
Considerando A como o coeficiente que mede
a modificacdo do tamanho do sistema, a variacdo da
area ocupada do sistema pode ser decomposta no
efeito escala e no efeito substituicio:

(/1 Aci— A Ci) é o efeito escala (EE) )
( Acf ~ A4 ci) é o efeito substituicdo (ES). Equacdo (10)

Ou seja,

(o= Aci)=dei— ac)+\p-24) D

Verifica-se dentro do sistema de producdo o
efeito escala, visto que o somatério do efeito substi-
tuicdo é nulo, ou seja:

n

X (Acf _ﬂ“Aci):

c=1

(12)
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Esses efeitos podem ser apresentados na for-
ma de taxas anuais de crescimento, seguindo os
mesmos procedimentos da transformagdo que foi
demonstrada anteriormente. Isso significa que divi-
dindo-se ambos os lados da equacdo (11) por

(Acf _Aci) tem-se:

g ag) Mg —246) g
U~ aei)  ep-4,,)

Multiplicando-se ambos os lados da identida-
de (13) pelo efeito area (EA), definido anteriormente,
tem-se:

EAd+ Uer =4 4c) EA (14)
(Acf - Aci)

(}L Aci— Act()

EA=
(Acf_ Aci)

em que:

(li Aci— ch') E4 € o efeito escala em porcentagem ao ano.
Acf —Aci

(/1 Aci _Aci) E4 ¢ o efeito substituicdo, em porcentagem
Acf-Aci

ao ano.

O pressuposto do modelo é que as culturas
que cederam &rea o fizeram de forma proporcional
para todas aquelas que absorveram area. Desse mo-
do, é possivel determinar a parcela de areas cedidas
(efeito substituicdo negativo) para as culturas que
tiveram efeito substituicao positivo.

4 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Serdo apresentados primeiramente os resulta-
dos sobre o comportamento da area cultivada. Estes
resultados foram por sua vez subdivididos em efeito
escala e substituicdo. Posteriormente, serdo apresen-
tados os resultados em taxas anuais de crescimento
das culturas, sendo subdividido em efeito area, ren-
dimento e localizagdo geografica. Os resultados ser-
ao apresentados em subperiodos, buscando assim
uma melhor compreensdo do comportamento da
agricultura diante dos principais momentos da eco-
nomia brasileira.

4.1 - Expansao e Substituicdo de Culturas

Considerando o periodo entre 1990 e 2005,
houve acréscimo de 480.158 hectares na 4area total da
agricultura paulista, com ganhos de escala em todas
as atividades. As culturas da cana e da soja foram as
que mais absorveram &reas das demais. Esse resul-
tado aponta que atividades como milho, trigo, feijao
e algoddo foram substituidas principalmente pela
soja, enquanto a cana-de-agtcar, em razdo de contra-
to com maior prazo da industria, absorveu princi-
palmente as dreas de culturas perenes, como café e
laranja (Tabela 3).

No periodo entre 1990 e 1995 houve dimi-
nuigdo na area total cultivada no Estado de Sao Pau-
lo em 303,1 mil hectares, havendo efeito escala nega-
tivo para todas as culturas analisadas. Soja, laranja,
feijdo, algoddo, trigo e café somados tiveram redu-
c¢do de 862,1 mil hectares, tendo sido substituidas
por culturas de maior rentabilidade aos agricultores,
e/ou condicGes favoraveis a comercializag¢do, sendo:
cana-de-acuicar, milho, mandioca, amendoim e ba-
nana que, somadas, absorveram 559,0 mil hectares.

Em termos de area, a maior ampliacdo se deu
com a cultura da cana-de-acticar, absorvendo 51%
do total cedido por outras culturas. Esse comporta-
mento se explica principalmente pela maior organi-
zagdo e pela dinamica deste setor no Estado de Sao
Paulo. A cultura do café foi a que mais cedeu area
para as demais no periodo em analise. A concorrén-
cia com outras atividades, principalmente graos, a
ampliagao dos cafezais nos Estados de Minas Gerais
e Espirito Santo conduziram a tal quadro (Tabela 4).

A andlise do segundo subperiodo (1995 -
2000) apresenta apenas pequenas diferencas em
relacdo ao anterior. A &rea total diminuiu cerca de
58,5 mil hectares e nenhuma das atividades mostrou
ganhos em escala. Novamente a cultura da cana-de-
agdcar se constituiu como a principal absorvedora
de &rea, cerca de 90% do total cedido pelas ativida-
des agricolas que cederam é&reas, porém, sendo
aquela com maior perda em escala.

Principalmente em decorréncia do aumento
da érea de soja no periodo, houve significativa dimi-

Rev. de Economia Agricola, Sio Pavlo, v. 55, n. 2, p. 61-73, jul./dez. 2008



68 Felipe, F. I.

Tabela 3 - Decomposicao do Efeito Area em Efeitos Escala e Substituicdo no Estado de Sdo Paulo entre

1990 e 2005
(em ha)
Cultura Area Escala Substituicao
Cana-de-actcar 1.271.721,00 153.102,59 1.118.618,41
Soja 219.880,00 47.963,42 171.916,58
Mandioca 28.067,00 1.640,76 26.426,24
Amendoim 21.060,00 5.859,92 15.200,08
Banana 8.575,00 132,95 8.442,05
Subtotal 1.549.303,00 208.699,63 1.340.603,37
Milho -64.512,00 92.782,47 -157.294,47
Trigo -144.907,00 15.992,51 -160.899,51
Feijao -178.668,00 28.054,76 -206.722,76
Laranja -147.061,00 61.024,01 -208.085,01
Algodao -192.490,00 25.717,29 -218.207,29
Café -341.507,00 47.887,33 -389.394,33
Subtotal -1.069.145,00 271.458,37 -1.340.603,37
Total 480.158,00 480.158,00 0,00

Fonte: Dados da pesquisa.

Tabela 4 - Decomposicao do Efeito Area em Efeitos Escala e Substituicdo no Estado de Sao Paulo entre

1995 e 2000
(em ha)
Cultura Area Escala Substituicao
Cana-de-actcar 447.693,00 -96.647,05 544.340,05
Milho 88.512,00 -58.569,56 147.081,56
Mandioca 11.692,00 -1.035,74 12.727,74
Amendoim 10.470,00 -3.699,11 14.169,11
Banana 693,00 -83,92 776,92
Subtotal 559.060,00 -160.035,39 719.095,39
Soja -31.000,00 -30.277,24 -722,76
Laranja -100.811,00 -38.521,82 -62.289,18
Feijao -120.178,00 -17.709,76 -102.468,24
Algodao -121.150,00 -16.234,21 -104.915,79
Trigo -163.435,00 -10.095,38 -153.339,62
Café -325.589,00 -30.229,20 -295.359,80
Subtotal -862.163,00 -143.067,61 -719.095,39
Total -303.103,00 -303.103,00 0,00

Fonte: Dados da pesquisa.

nuigdo da érea cultivada de milho (concorrentes em
area), sendo a maior do periodo. Além disso, a cultu-
ra apresentou a maior perda de escala dentre todas
em andlise. Justifica-se que com pequenas alteracdes
na estrutura de cultivo, agricultores fizeram a substi-
tuicdo pela soja, uma commodity com formagdo de
precos no mercado internacional e demanda crescen-
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te, principalmente pelo mercado externo. A cultura
do algodao apresentou comportamento semelhante
ao do milho, porém, sendo substituido em determi-
nadas regides também pela cana-de-actcar (Tabela
5).

Diferente dos periodos anteriores, entre 2000 e
2005 houve aumento na area cultivada total, com
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Tabela 5 - Decomposicao do Efeito Area em Efeitos Escala e Substituicao no Estado de Sdo Paulo entre

1995 e 2000
(em ha)
Cultura Area Escala Substituicao
Cana-de-agucar 228.440,00 -24.639,21 253.079,21
Banana 8.501,00 -24,74 8.525,74
Amendoim 6.085,00 -869,69 6.954,69
Soja 5.000,00 -5.833,87 10.833,87
Mandioca 294,00 -339,94 633,94
Subtotal 248.320,00 -31.707 44 280.027,44
Laranja -9.013,00 -6.746,93 -2.266,07
Trigo -9.608,00 -259,99 -9.348,01
Feijao -16.926,00 -2.289,10 -14.636,90
Café -25.795,00 -2.581,44 -23.213,56
Algodao -113.880,00 -1.977 46 -111.902,54
Milho -131.580,00 -12.919,63 -118.660,37
Subtotal -306.802,00 -26.774,56 -280.027,44
Total -58.482,00 -58.482,00 0,00

Fonte: Dados da pesquisa.

acréscimo de 841,7 mil hectares. Destaca-se ainda
que todas as atividades passaram a apresentar ga-
nhos de escala.

A cana-de-agucar continuou sendo a principal
atividade a absorver drea das demais (61,3%). Entre-
tanto, observou-se que os ganhos de escala da cultu-
ra foram superiores aos ganhos em decorréncia da
absorcdo de drea de outras atividades. A soja tam-
bém apresentou consideravel acréscimo na area
total, o que se deu principalmente pela substituicdo
de outras culturas.

A cultura do milho apresentou diminuicdo de
cerca de 21,4 mil hectares no periodo, o que evidencia
a substituigdo por outras culturas, uma vez que houve
significativo ganho em escala de producdo, sendo
somente inferior ao da cana-de-acticar (Tabela 6).

4.2 - Analise Individual das Culturas

Entre 1990 e 2005, a cultura com maior cres-
cimento da producdo foi a banana, com média de
13/41% ao ano, o que se deu principalmente pelo
efeito substituicdo. Além disso, foi a atividade com
maior acréscimo na rentabilidade (+6,37% ao ano).

As culturas que também tiveram crescimento
da producdo foram: mandioca, amendoim, cana-de-
agucar, soja, milho e laranja. O acréscimo na produ-
¢do de mandioca se deu pelo efeito substituicdo
(+5,89% a.a.), uma vez que a produtividade manteve
queda de 0,01% a.a. As outras atividades tiveram
crescimento pelo efeito escala e também pelo acrés-
cimo no rendimento, com destaque para milho, la-
ranja, amendoim e soja.

As culturas de feijao, algodao, café e trigo
apresentaram quedas na produgdo, principalmente
pelo efeito substituigdo negativo. Exceto o café, todas
estas atividades tiveram aumento na produtividade
agricola (Tabela 7).

No primeiro subperiodo analisado (1990-1985)
a cultura da mandioca apresentou a maior taxa de
crescimento anual da produgdo, sendo de 9,85%, o
que se deu principalmente pelo efeito substituicdo, ja
que os ganhos de rendimento foram negativos.

Destaca-se o crescimento da produgdo total de
milho e soja no periodo, sendo de 8,64% e 4,82% ao
ano. Nos dois casos o aumento da producéo se deu
pela maior rentabilidade. No caso do milho, houve
ganho de produtividade de 7,28% a.a, enquanto para
soja, o crescimento anual foi de 5,75% anuais, os
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Tabela 6 - Decomposicao do Efeito Area em Efeitos Escala e Substituicdo no Estado de Sdo Paulo entre

2000 e 2005
(em ha)
Cultura Area Escala Substitui¢do
Cana-de-agticar 595.588,00 395.178,63 200.409,37
Soja 245.880,00 85.703,49 160.176,51
Algodao 42.540,00 10.535,92 32.004,08
Trigo 28.136,00 2.244,63 25.891,37
Mandioca 16.081,00 4.994,35 11.086,65
Café 9.877,00 33.436,54 -23.559,54
Amendoim 4.505,00 13.631,66 -9.126,66
Sub-total 942.607,00 545.725,23 396.881,77
Banana -619,00 1.721,92 -2.340,92
Milho -21.444,00 166.946,23 -188.390,23
Laranja -37.237,00 96.746,91 -133.983,91
Feijao -41.564,00 30.602,71 -72.166,71
Subtotal -100.864,00 296.017,77 -396.881,77
Total 841.743,00 841.743,00 0,00

Fonte: Dados da pesquisa.

Tabela 7 - Taxa de Crescimento Médio Anual, Efeitos Area, Rendimento e Localizagdo Geografica das Cul-
turas Selecionadas no Estado de Sdo Paulo entre 1990 e 2005

Taxa anual de Efeito area (%) Efeito Efeito

Cultura crescimento Efeito Efeito rendimento N
~ Total localizag@o (%)

da producdo (%) escala  substitui¢do (%)

Banana 13,41 13,20 0,20 12,99 6,37 -6,16
Mandioca 6,07 6,25 0,37 5,89 -0,01 -0,18
Amendoim 4,24 1,51 0,42 1,09 2,78 -0,04
Cana-de-agtcar 4,22 3,49 0,42 3,07 0,72 0,01
Soja 4,06 1,95 0,42 1,52 2,40 -0,28
Milho 2,68 -0,33 0,47 -0,80 2,96 0,05
Laranja 1,89 -1,20 0,50 -1,70 2,88 0,21
Feijao -0,40 -3,73 0,59 -4,32 2,81 0,52
Algodao -4,75 -5,87 0,78 -6,65 0,96 0,16
Trigo -5,43 -741 0,82 -8,23 1,50 0,49
Café -7,55 -6,65 0,93 -7,59 -1,08 0,18

Fonte: Dados da pesquisa.

maiores do periodo. O crescimento anual da pro-
dugado de cana-de-actcar foi de 4,95%, o que se deu
pelo efeito drea (substitui¢dao), uma vez que os gan-
hos de produtividade foram de apenas 0,36% a.a.

Algodao, café, feijao e trigo tiveram diminui-
¢do na produgdo total no periodo, o que se deu prin-
cipalmente pela substituicdo, uma vez que exceto o
café, todas tiveram algum ganho em produtividade
(Tabela 8).
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Entre 1995 e 2000, banana e café tiveram
significativos incrementos na produgdo anual,
sendo de 27,20% e 16,59%, respectivamente. No
caso da banana este crescimento se deu pelo efei-
to drea (substituigdo), enquanto para o café houve
ganhos de produtividade. O crescimento da pro-
dugdo de soja manteve-se, o que se deu princi-
palmente pela menor produtividade agricola no
periodo.
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Tabela 8 - Taxa de Crescimento Médio Anual, Efeitos Area, Rendimento e Localizagdo Geografica das Cul-
turas Selecionadas no Estado de Sao Paulo entre 1990 e 1995

Taxa anual de Efeito drea (%) Efeito Efeito

Cultura crescimento Efeito Efeito rendimento localizacao
da producdo (%) Total escala  substituicdo (%) (%)

Mandioca 9,85 10,01 -0,89 10,89 -0,63 048
Milho 8,64 1,37 -0,91 2,28 7,28 -0,01
Cana-de-agucar 4,95 4,53 -0,98 5,51 0,36 0,06
Soja 4,82 -1,00 -0,98 -0,02 5,75 0,08
Amendoim 4,50 2,79 -0,99 3,78 0,97 0,74
Laranja 2,23 -2,70 -1,03 -1,67 4,91 0,02
Banana 1,46 8,66 -1,05 9,71 -5,53 -1,67
Feijao -2,75 -7,74 -1,14 -6,60 5,01 -0,02
Algodéo -8,29 -9,51 -1,27 -8,23 1,67 -0,45
Café -20,92 -17,61 -1,63 -15,97 -4,25 0,93
Trigo -29,09 -30,97 -1,91 -29,06 1,88 0,00

Fonte: Dados da pesquisa.

Algoddo e trigo voltaram a ter quedas na
producdo no periodo, nos dois casos havendo de-
créscimo na darea cultivada (substitui¢ao). Além dis-
so, no caso do trigo houve diminui¢do na produtivi-
dade agricola (Tabela 9).

Observou-se no subperiodo 2000-2005 forte
incremento na produgdo de trigo (61,31% a.a.), o que
se deu pelo acréscimo na produtividade e pelo efeito
drea (substitui¢ao). Entretanto nos dois periodos
anteriores o trigo apresentou quedas significativas
na producdo, devendo este ultimo ser analisado
como uma recuperagdo da atividade no Estado de
Sao Paulo.

Houve ainda no periodo consideravel cresci-
mento na produgdo total de mandioca (15,39% a.a.).
Esse aumento se deu pelos efeitos substituicdo e
escala, que foram os maiores do periodo. Considera-
se que os precos favordveis, principalmente entre
2003 e 2004, tenham conduzido a este cendrio para a
cultura.

Novamente a banana apresenta aumento de
producdo, sendo de 13,02% ao ano. Diferente dos
periodos anteriores, quando o crescimento se deu
pelo efeito substituigdo, neste ultimo periodo o
acréscimo na produgado ocorre pela maior produtivi-
dade agricola.

Soja e milho novamente apresentam aumento
na produgdo, sendo de 7,43% e 5,85% anuais, respec-
tivamente. No caso da sojicultura este cenario se deu
pelo efeito area (substitui¢do), enquanto para milho,
houve principalmente ganhos de produtividade e de
escala.

Houve queda significativa na produgdo de café
entre 2000 e 2005, sendo de 14,30% anuais. Este com-
portamento se deu pela forte queda na produtividade
agricola em conjunto com a diminuigdo na area culti-
vada, uma vez que o efeito escala apresentou-se posi-
tivo, como o maior do periodo (Tabela 10).

5- CONSIDERACOES FINAIS

Considerando o periodo total da anélise, to-
das as atividades apresentaram ganhos de escala,
sendo mais intenso nas culturas do café e trigo, jus-
tamente as que mais cederam areas para as demais.

A cultura que apresentou o maior acréscimo
na produgdo no periodo foi banana, tendo ocorrido
devido ao efeito substituicdo positivo e também ao
aumento na area cultivada. Ganhos de produtivida-
de nesta cultura foram observados somente no ulti-
mo periodo da andlise.
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Tabela 9 - Taxa de Crescimento Médio Anual, Efeitos Area, Rendimento e Localizagdo Geografica das Cul-
turas Selecionadas no Estado de Sdao Paulo entre 1995 e 2000

Taxa anual de Efeito area (%) Efeito Efeito

Cultura crescimento Efeito Efeito rendimento N
~ Total localizagao (%)

da produgao (%) escala  substituicdo (%)

Banana 27,20 44,15 -0,13 44,28 -2,21 -14,74
Café 16,59 -1,58 -0,16 -1,42 18,79 -0,62
Laranja 2,04 -0,28 -0,21 -0,07 2,12 0,20
Cana-de-agtcar 1,59 1,98 -0,21 2,19 -0,38 0,00
Amendoim 1,11 1,51 -0,22 1,72 -0,45 0,06
Feijao 0,64 -1,61 -0,22 -1,39 1,86 0,39
Soja 0,08 0,19 -0,22 0,41 -0,15 0,04
Mandioca -0,58 0,19 -0,22 0,42 -0,63 -0,13
Milho -5,85 -2,52 -0,25 -2,27 -3,35 0,01
Algodao -13,79 -16,69 -0,29 -16,40 1,51 1,39
Trigo -16,18 -11,23 -0,30 -10,92 -7,19 2,24

Fonte: Dados da pesquisa.

Tabela 10 - Taxa de Crescimento Médio Anual, Efeitos Area, Rendimento e Localizagdo Geografica das
Culturas Selecionadas no Estado de Sdo Paulo entre 2000 e 2005

Taxa anual de Efeito area (%) Efeito Efeito

Cultura crescimento Efeito Efeito rendimento L
N Total localizagéo (%)

da produgao (%) escala substituicdo (%)

Trigo 61,31 25,44 2,03 23,41 37,53 -1,66
Banana 13,02 -0,89 2,47 -3,36 12,96 0,95
Algodao 9,31 10,74 2,66 8,08 0,30 -1,73
Mandioca 9,26 8,57 2,66 5,91 1,00 -0,32
Soja 7,43 7,92 2,76 5,16 0,26 -0,76
Amendoim 7,21 0,92 2,77 -1,86 7,38 -1,09
Cana-de-agucar 6,17 4,27 2,83 1,44 1,92 -0,02
Milho 5,85 -0,37 2,85 -3,22 5,59 0,63
Laranja 1,40 -1,20 3,12 -4,31 2,44 0,17
Feijao 0,95 -4,27 3,14 -7,41 4,15 1,07
Café -14,30 1,26 4,26 -3,00 -15,18 -0,38

Fonte: Dados da pesquisa.

A producao de cana-de-agticar ocorreu por
incrementos na area cultivada e também por ganhos
de escala, todavia, a produtividade agricola manteve-
se praticamente estavel. O fato de o rendimento man-
ter-se estavel ndo significa perda de eficiéncia, uma
vez que ao longo das tltimas décadas tém havido
propostas da iniciativa ptblica e privada buscando
dinamizar a cultura no Estado de Sao Paulo.

Considerando os trés subperiodos da analise,
houve forte crescimento da area cultivada com a
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mandioca no estado. Esse cendrio ocorreu devido ao
surgimento de novas unidades produtivas para a
fabricagdo de fécula a partir da década de 1990, sen-
do demandantes de matéria-prima. Além disso,
entre 2000 e 2005 o aumento da produgdo se deu
devido aos pregos favoraveis a atividade, principal-
mente na safra 2003/04. Apesar deste cendrio, a
mandioca apresentou o menor ganho em produtivi-
dade, o que se deu pela falta de variedades rentaveis
e susceptiveis a pragas e doengas.
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A soja apresentou significativo crescimento ao
longo dos periodos analisados, apresentando algum
ganho de produtividade somente no primeiro sub-
periodo. Ficou evidente ainda a competigdo por
areas entre a soja e o milho, que apresentou maiores
ganhos em produtividade.

Exceto a cultura da cana, e mais recentemente
a da soja, outras atividades ndo tiveram um compor-
tamento bem definido no que se refere a produgéo,
produtividade ou ganhos/perdas de escala de pro-
dugdo. O que se observa é que o setor agricola no
Estado de Sao Paulo é bastante dinAmico, nio volta-
do apenas para uma ou outra atividade, com
tendéncia a diversificacao agricola.

LITERATURA CITADA

ALMEIDA, P. N. A. Fontes de crescimento e sistema
produtivo da orizicultura no Mato Grosso. 2003. 203 f.
Dissertacao (Mestrado) - Escola Superior de Agricultura
“Luiz de Queiroz”, Universidade de Sao Paulo, Piracicaba,
2003.

et al. Componentes do crescimento das principais
culturas permanentes do Estado da Bahia. In: ENCONTRO
DE ECONOMIA BAIANA, 2., 2006, Salvador. Anais... Salvador:
SEl, 2006. p. 1-15. v. 1.

ALVES, L. R. A. Fontes de crescimento das principais
culturas no Estado do Parana (1981-1999). 2000. 77 f.
Trabalho de Conclusdo de Curso (Graduagdo em Ciéncias
Econdmicas)-Universidade Estadual do Oeste do Parana,
Toledo, 2000.

ARAUJO, P. F. C. et al. O crescimento da agricultura pau-
lista e as instituicbes de ensino, pesquisa e extensdo
numa perspectiva de longo prazo. Sio Paulo: FAPESP,
2003. [Relatério final, Projeto “Contribuicdo da Fapesp a
agricultura do Estado de Sao Paulo”].

CarDOsO, C. E. L. Efeitos das politicas publicas sobre a
produgido de mandioca no Brasil. 1995. 180 f. Dissertagao
(Mestrado) - Escola Superior de Agricultura “Luiz de
Queiroz”, Universidade de Sao Paulo, Piracicaba, 1995.

CHABARIBERY, D. Inovacdo e desigualdade no desenvol-
vimento da agricultura paulista. Sao Paulo: IEA, 1999. 178
p- (Colecao Estudos Agricolas, n. 7).

GONCALVES, J. S. Dindmica da agropecudria paulista no
contexto das transformacdes de sua agricultura. In-
formacdes Econémicas, Sdo Paulo, v. 35, n. 12, p. 65-98,
dez. 2005.

Hayawmy, Y.; RUTTAN, V. W. Precos dos fatores e mudanga
técnica no desenvolvimento da agricultura: Estados Uni-
dos e Japao 1880 - 1960. In: ARAUJO, P. F. C.; ScHuH, G. E.
Desenvolvimento da agricultura: educagdo, pesquisa e
assisténcia técnica. Sdo Paulo: Pioneira, 1975. p. 53-75. v. 2.

IGREJA, A. C. M. Evolugdo da pecuaria bovina no Estado
de Sao Paulo no periodo 1969-84. 1987. 197 f. Dissertacdo
(Mestrado) - Escola Superior de Agricultura “Luiz de
Queiroz”, Universidade de Sdo Paulo, Piracicaba, 1987.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE.
Banco de dados agregados. Disponivel em: <http:/ /www.
sidra.ibge.gov.br>. Acesso em: 3 jul. 2007.

JOHNSTON, B. F.; MELLOR, J. W. The role of agriculture in
economic development. The American Economic Review,
v. 51, n. 4, p. 566-593, sept., 1961.

MORERRA, C. G. Fontes de crescimento das principais
culturas do Rio Grande do Norte, 1981-92. 1996. 109 f.
Dissertagdao (Mestrado)-Escola Superior de Agricultura
“Luiz de Queiroz”, Universidade de Sao Paulo, Piracicaba,
1996.

SHIKIDA, P. F. A,; ALVES, L. R. A. Panorama estrutural,
dindmica de crescimento e estratégias tecnologicas da
agroindustria canavieira paranaense. Nova Economia,
Belo Horizonte, v. 11, n. 2, p. 123-149, dez. 2001.

VICENTE, J. R. Comparacdo de produtividade agricola entre
as unidades da federacdo, 1970-1995. Agricultura em Sao
Paulo, Sao Paulo, v. 53, n. 2, p. 69-83, Sao Paulo, jul./dez.
2006.

Recebido em 19/05/2008. Liberado para publicagdo em 11/07/2008.

Rev. de Economia Agricola, Sio Pavlo, v. 55, n. 2, p. 61-73, jul./dez. 2008



	 
	1 - INTRODUÇÃO
	3.2 - Fonte de Dados
	3.4 - Variáveis Utilizadas
	5 - CONSIDERAÇÕES FINAIS
	LITERATURA CITADA 

